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Die Verfolgung der Familie Hofmeister in Herford

Die Verfolgung der Familie Hofmeister
in Herford wegen des Vorwurfs der Hexerei

1627 — 1656

von Riidiger Bremme

Die Familie Hofmeister
und eine Hochzeit im Jahre 1656.
Die Schmihschrift

Arend Hofmeister wird am 26.
Februar 1642 als Ratsherr in Herford
erwihnt.! Sein Vater Johann erscheint
als Birger und Kaufmann 1602,
1606 und 1608 im Schofregister (=
Steuerregister) der Stadt.? Der Vater
starb vor 1626, vor dem Sammel-
prozess wegen angeblicher ,Hexerey”,
in den seine Witwe bald darauf
1627-1629 verwickelt werden sollte.
1656 hatte es Arend Hofmeister
zum Rentmeister der Stadt Herford
gebracht. Scit 1629 war er mit seiner
Frau Margarete, deren Midchenna-
men wir nicht kennen, verheiratet.
£r war jetzt ca. 49 Jahre alt. Zwei
seiner Schwiegersohne hieen Johann
Punge und Daniel Briiggemann.
In diesem Jahre 1656 ~ tbrigens zur
Zeit der schlimmsten Hexenverfol-
gungen im benachbarten Lemgo
1653 bis 1656 - heiratete eine wei-
tere Tochter, Agneta Hofmeister, in
Blomberg in Lippe den Hermann
Piderit. Die Eltern richteten ihr eine
groBe Hochzeit aus. Zu diesem
Anlass nun erschien von einem
Verfasser, der sich ,Fridericus ano-
nymus” nannte, eine handschriftlich
verbreitete anonyme Schmihschrift,
ein sogenanntes ,Pasquill”, das sich
gegen den Rentmeister Hofmeister
und seine Familie richtete. Es wurde
eingeleitet mit den Worten:
Hochzeits-Gesprich Zweier Redli-
cher Nachbahren Binnen Stadt

Hervordt von der iberauB prechti-
gen Ehebestattunge Arendt Hoff-
meisters, p.t. (= z.Zt.) daselbst
bestelten Rentmeisters (Eheleib-
lichen Tochter), - mit wal fir gro-
Ren Pomp und Cavalerye und
Bagage, samt vorherreitenden drien
Trampetern selbiger den 15 July
Anno 1656 von Hervordt ab ihrem
Breutigam nacher Blomberge zuft-
ret worden, - zu sonderbahren
Ehren und stetiger Gedechtniff aul
gudthertziger Affection (= Zunei-
gung) summarischerweise eingefid-
dert von Fridrico Anonymo auff der
Melodie Last unfere Tage ge-
nieRen“.’?
Das Pasquill hat die Form eines
Gesprichs in Reimen zwischen den
Nachbarn ,Teves” und ,Ties”. Es um-
fasst in der im Detmolder Staatsarchiv
vorhandenen Originalfassung 54
Verse. Es kam nur handschriftlich
zur Verbreitung .
Die Schmihschrift ist von einem
unglaublichen Hass gegentber der
Familie Hofmeister diktiert worden.
Die Hochzeit in Blomberg ist ein
Anlass, vor allem den Rentmeister
und seine Frau der Hexerei zu
bezichtigen und seine Nichtwie-
derwabhl als Ratsherr zu fordern.
Das Pasquill beginnt mit einer
Schilderung des Hochzeitszuges
durch den ,Nachbarn Teves”. In
Vers 3 heifit es, tibersetzt aus dem
Niederdeutschen: .
,Ohne Zweifel habt ihr erfahren,
mit welchem Ubermut und Pracht
Arendt Hoffmeister ausgefahren ist,
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als er hat heimgebracht seine Toch- darnach die Hexen zu tanzen
ter nach’m Blomberge, fast habe ich pilegen.

gesagt nach’m Blocksberge*. Dann wird von , Teves” mit gespiel-
Mit der Bezeichnung »Blocksberg® ter Begeisterung die Brautkutsche,
als dem Hexenversammlungsplatz  mit Fenstern aus feinem Glas und
klingt sogleich an, was die Tendenz  vier schénen Pferden davor, geschil-
des Pasquills ist. ,Nachbar Ties”, den, darinnen die Braut wie eine
der eigentliche Antreiber der Hetze,  Prinzessin (Vers 11). »Ties* fihrt dem
wird im achten Verse deutlicher: Nachbarn grob dazwischen:

»Es ritten auch welche auf Ziegen- #I! So schlage der Hagel und Don-
bocken; habt ihr darauf nicht acht ner, was das Hexenpack betrifft!”
gehabt? (Vers 12).

Es musste auch wohl (jemand) mit  Auf die verwunderte Frage von
zwei Stécken feste auf eine Trommel ~Teves” klirt Nachbar ,Ties” den
schlagen. Unwissenden auf:

Ich sah (auch) zwei Fuchsschwinze, ,Es ist die Wahrheit... dass seine
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Die Verfolgung der Familie Hofmeister in Herford

(= Hofmeisters) Mutter in den Fun-
ken aufgeflogen ist nach dem
Teufelsheer, dass sie mit verbrann-
tem Felle ist gewandert nach der
Holle” (Vers 14).
,Ties* wird noch deutlicher:
,Denkt nach, habt Ihr’s nicht im
Sinne: Arendt Hoffmester seine
Mutter wie die argste Tduferin (d.h.
Wiedertiuferin, also Ketzerin! D.
vVerf.) ist im Sacke aus dem (Stadt-)
Tor heraus hingeschleppt (worden)
nach dem Libberbruch® und ver-
brannt” (Vers 16).
Nachbar ,Teves” graust es, dass
Hofmeisters Mutter, die ja .kein
Tier“ war, auf dem Schinderkarren
wie ein Schwein geschleppt wurde.
Warum ging der Biittel mit ihr so um?
Ties antwortet:
LSeine (d.h. Hofmeisters) Mutter
wurde vor etlichen Jahren
wegen Tiufer(hexen)kunst geworfen
von dem Hischer in den Turm (=
Stadtgefiangnis).
Da hat sie der Teufel ermordet, wie
ich im Gericht gehtrt habe* (Vers 18).
Es kann so gewesen sein, dass Arendt
Hofmeisters Mutter an den Folgen
der Folter gestorben war. Das wurde
damals zur Rechtfertigung der
Peiniger so ausgelegt, dass ihr der
Teufel, ,der Bosewicht”, ,den Hals
umgedreht* hitte (Vers 19). Das
wurde als sein Freundschaftsdienst
verstanden, weshalb man nun die
Ungliickliche als gestindig behan-
delte und nach Kaiser Karl V.
Halsgerichtsordnung von 1532 ihre
Leiche schimpflich behandelte und
schlieRlich verbrannte (Vers 20).
jetzt wendet sich ,Ties” dem eigent-
lichen Gegenstand seines Hasses
zu, dem lebenden Arendt Hof-
meister. Dabei kommt sein starkes
Ressentiment gegeniiber dem ,Rent-
meister” zum Vorschein:
Jch frage den Teufel nach Hof-
meister, ich gebe einen Scheil auf

ihn, auch wenn er Rentmeister ist.
Man soll ihn aus dem Stadttore
nach dem Hexenplatz bringen und
ihn mit der Klinge kopfen” (Vers 22).
Der Verfasser des Pasquills lasst
Teves” fragen, ob sich auch Hof-
meister, belehrt von seiner Mutter,
von Gott weg dem Héllendrachen
(= Teufel) zugewendet habe. ,Ties”
antwortet:
,Hier in Herford wird gehalten fiir
gewiss, dass er solches kann
(=Hexenkiinste wie Miusemachen).
Er ist auch im Buche der alten
Schoffen (des Gerichts) notiert als
ein solcher Mann; Er ist oft als ein
Trommelschliger von Schwerdt-
feger, einst einem Nachbarn, ausge-
rufen worden” (Vers 24).
Hier behauptet der Verfasser der
Schmiihschrift, dass Arend Hof-
meister selbst im schwarzen Buch
der gefiirchteten damaligen Richter
des Herforder Schéffenstuhls als
Hexenkiinstler verzeichnet gewesen
sei. Der Nachbar Schwerdtfeger
habe ihn offentlich als Mitwirken-
den beim Hexentanz bezeichnet.
Dieses , Ausrufen” oder ,Beschreien”
konnte einen todlichen Hexenpro-
zess zur Folge haben!
Nun kommt wohl die aktuelle Ten-
denz des Pamphlets im Jahre 1656
zum Vorschein: ,Teves” sagt, er
habe nicht geglaubt, dass es wahr
sei, dass Hofmeister zum Rentmeister
und Ratsherrn gewihlt wurde. Es
wundere ihn, dass er nicht - wegen
seiner Verstrickungen in das Hexen-
wesen - abgesetzt worden sei (Vers
25). ,Ties“ antwortet, dass er am
kiinftigen Dreikonigstag — namlich
bei der nichsten Ratswahl — wohl
Lspringen” (= durchfallen) miisse
(Vers 26). Hier verraten sich offen-
bar handfeste politische Interessen!
Nachbar , Teves” stimmt nun brav in
die Melodie ein, wenn er scheinhei-
lig sagt:
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Die Verfolgung der Familie Hofmeister in Herford

»Da gebe Gott zu Gliick und Segen
und erleuchte unsere Wahlminner,
dass sie ihn aus dem Rate fegen, das
gonn ich ihm herzlich gern, nun er
auf einem Ziegenbock ritt...“ (Vers 27).
Nun wendet sich ,Ties” mit seinen
gezielten Schmihungen ,Hof-
meister seiner Frau” - wir kennen
nur ihren Vornamen Margarete - zu:
Man miisse ibr die ,Schmere feern”
(Schwager iibersetzt ,Muthfedern®)
aus den Kleidern ziehen, d.h. wohi
sie demditigen. ,Teves” Einwand, sie
gehe doch in ,Gottes Kirche” und
solle deshalb ungeschoren bleiben,
lisst , Ties” nicht gelten:

»Sie geht nur hinein zum Scheine
oder dass sie Ruhe hat vom Teufel.
So plagt er seine Helfer, denen er
nie Rast lisst auBer in Gotles
Tempel, wie man genug Beispiele
hat” (Vers 30).

JJeves” meint, das Geriicht gehort
zu haben und fragt darnach:

4Ritt sie nach dem (Hexen-)tanz auf
Katzen, kann sie machen Miuse
und Ratten?” (Vers 31).

Jetzt packt ,Ties” wiederum aus:
«Es ist noch nicht so lange her, als
hier von einer Flucht ein Geriicht in
vollem Schwange ging, dass sie
hitte in der Luft ringsherum um den
Spielturm gesaust und mit vielen
Hexen gebraust sei” (Vers 32).

Nun wird also auch die Brautmutter
Margarete Hofmeister als Hexe
.beschrien’! ,Teves” meint sich
sogar dunkel zu erinnern, dass
schon ihre Mutter einen entspre-
chenden Ruf hatte! (Vers 33).

LTies” macht nun noch weiterge-
hende Andeutungen, wobei er aber
- aus Vorsicht ~ nichts Genaueres
verraten will:

Jlch weil wohl das, was zugegan-
gen ist, will euch wohl aus dem
Traum heraushelfen. Ich mdchte mir
aber ein Schloss hingen ins Maul,
die Zunge im Zaum zu halten, weil

noch andere Frauen wiiren interessiert,
solche von hohen Ehren” (Vers 34).
JTies” verrit sich wieder: Es geht
nicht nur um Arend Hofmeister und
seine Familie, sondern um eine
Gruppe in der Biirgerschaft, die aus-
geschaltet werden soll, indem man
sie mit dem Hexenwesen in Verbin-
dung bringen méchte!

Jetzt wendet sich der Verfasser der
Schmihschrift auch noch den
Geschwistern der Braut zu. , Teves”
bringt die Rede auf eine Schwester,
der der Teufel einen Arm gebrochen
haben soll. ,Ties” berichtet, dass am
letzten Tage ihrer Hochzeit ,mit
Herrn Punge“ in der Nacht das
geschehen sei. ,Teves” setzt noch
einen drauf: lhm sei ,.in die Ohren
gewispert” worden, dass die Frau
«in einem Augenblick” zum Tanz
um das (Stadt-) Tor herum gefahren
sei. Und ,Ties” vermeldet:
LSchrecklich ist es zu erzihlen, was
im Brauereigildesaal Meister Gerdt
und seine Gesellen hatten geblasen
allzumal, und am Spieltor nachge-
blasen wurde vom Teufel und
seinen Basen* (Vers 38).

JTies” weill angeblich, dass Frau
Punge sich nach Bielefeld begeben
habe - nur deshalb, weil es verbor-
gen bleiben sollte, was der Teufel
mit ihr getrieben hatte - eine An-
spielung auf die oft behauptete
»Teufelsbuhlschaft” (Vers 40).
~Teves” schildert nun die kostbare
Kleidung der Braut, wobei Sozial-
neid mitschwingen konnte. Aus
.Ties” bricht es voller Hass heraus:
»Dass ich Richter hier in Herford
mdochte sein, so wollte ich des Teu-
fels Tochter schmeiBen in das Feuer
hinein, und dem Teufel schicken
zum Braten” (Vers 46).

Es werden dann noch die Krone der
Braut — ,sie scheint von fern viel
heller, als wenn Hexen verbrannt
werden” - und ihre reiche Aussteuer
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auf dem Brautwagen geschildert -
wobei , Ties* bei den Federkoppeln
der vier Pferde wieder die
Fuchsschwinze der Hexen einfal-
len!

SchlieBlich kommen die beiden
,Nachbarn noch einmal auf die
L.grote moer der brut, die GroB-
mutter der Braut und Mutter Arend
Hofmeisters zu sprechen. ,Ties”
wiederholt noch einmal, dass sie,
nachdem ihr der Teufel ,den
Nacken umgedreht” haben soll, in
einem Sacke auf einem Schinder-
wagen abtransportiert worden war.
Von ihrem schrecklichen Ende her
soll offenbar noch einmal ein
Schatten auf die Braut fallen.
Steckte vielleicht auch ein vom
Vater oder von ihr selbst abgewiese-
ner Bewerber hinter diesem
Schandwerk von Pasquill?  Mit
diesem Vers 54 jedenfalls, mit dem
nochmals das Schicksal der
GrofRmutter der Braut in Erinnerung
gebracht wurde, endete das im
Detmolder Staatsarchiv erhaltene
Manuskript.

Wer steckte hinter dieser Schmih-
schrift? Jedenfalls jemand, der die
Familie Hofmeister, besonders den
Brautvater, den Rentmeister und
Ratsherrn, aufs AuBerste hasste und
den Ruf ruinieren wollte. Was das
Motiv dafiir angeht, so haben wir
schon die Vermutung geiuBert, dass
man Arendt Hofmeister politisch
ausschalten und vielleicht sogar
vernichten wollte. Demgegeniiber
scheint uns die Gekranktheit eines
abgewiesenen Liebhabers doch
wohl als Beweggrund zuriickzutre-
ten. Einige lateinische Wendungen
erwecken den Eindruck, dass der
Verfasser kein Ungebildeter gewe-
sen sein dirfte.

Die Verfolgung der Familie Hofmeister in Herford

Arend Hofmeister und die Seinen
kampfen fiir die Ehre ihres Namens

Am 15. Juli 1656 hatte die Hochzeit
von Agneta Hofmeister stattgefun-
den. Die Schmahschrift erfuhr bald
eine groke Verbreitung - nicht nur
in Herford, sondern auch in ande-
ren Stadten, nah und fern. Wir kon-
nen uns sicherlich kaum vorstellen,
was fir eine tiefe Krinkung damit
fir Arend Hofmeister und seine
ganze Familie verbunden war. Und
was fur ein Schrecken; denn der
Vorwurf des Teufelsbiindnisses und
der Hexerei konnte tédliche Folgen
haben. Und dann noch die erneute
Verunglimpfung der hingerichteten
Mutter und GroRmutter, wodurch
alte Wunden erneut aufgerissen
waren.
Arend Hofmeister und seine
Schwiegerséhne Johann Punge und
Daniel Briiggemann haben sogleich
mit der Fahndung nach den Vertei-
lern, Verfassern und ihren még-
lichen Hintermidnnern begonnen.
Im Staatsarchiv Detmold sind der
Briefwechsel und die Untersuchungs-
protokolle aufbewahrt, welche diese
Nachforschungen zur Folge hatten.
Das erste Dokument vom 17.
September 1656 ist ein Hilfeersu-
chen Arend Hofmeisters an Biirger-
meister, Schoffen und Rat der Stadt
Herford. Ein Verdichtiger, 17jahri-
ger Sohn des Schulmeisters zu
Schétmar und Diener beim Stadt-
apotheker in Herford, war beim
Verteilen des Pasquills ertappt wor-
den. Es war ihm gelungen, aus der
Stadt zu seinem Vater zu fliichten.
Hofmeister bat die ,groRgtinstigen
hochgeehrten Herren” in Herford,
durch ein Rechtshilfeersuchen beim
Grafen zur Lippe eine Auslieferung
an den Herforder Rat zu erreichen,
damit der junge Mann dort verhort
werden kénne.




Die Verfolgung der Familie Hofmeister in Herford

Handschriftliche

Ur-Fassung des % 4 /
Pasquills, Py

1. Seite. Quelle: / 7 J

LANRW, SIA DT

7

/

e

Py B ‘5@3
M“’ di’[/’ Ql ,.// - .m.w/vf
YI—-‘-’f fm‘.....‘f z,... o

Ll g
\{‘cn/cﬂf,/f%ﬂ-

Ll 2 e Vo
/g— /({;3»/ o /Cé‘g %ﬁol[ £ Qi .
ﬂg :/Z/‘-a(.:.{.:m R.. % e foe 37/...6{

“f&o)b\- “’-? -J/L/ - -lu o s

.{?

= O PP T_??,;uv(j 22200 N .
*'%’*- m‘ (:')o.c o ]

Birgermeister, Schéffen und Rat
kamen diesem Wunsch ihres Rent-
meisters noch am gleichen Tag
nach, und der Lehrersohn Jost
Hermann Wollebe wurde schlief-
lich nach Herford iiberstellt, nach-
dem ein Verhér durch den Schot-
marer Vogt vorausgegangen war.

In einem Schreiben an ,die Herren
Richter, Biirgermeister, Schéffen
und Rath“ der Stadt Herford vom
29. September schilderte Arend
Hofmeister noch einmal ausfiihrlich
die Vorginge, und was ihn und die
Seinen dabei bewegt hatte. Eine
Kopie dieses Briefes schickte er
auch mit Beilagen an den Grafen
zur Lippe. Es heift darin:

~Welcher Gestaldt zur meiner undt
den lieben meinigen hertzlichen
Trauer, Bedriick undt Betrijbni® fiir

(= vor) etzlichen weinigen Wochen
uber mich, meine HauBfrawen undt
Kinder ein Schandt- und famos libell
(=ehrenriihrige Anklageschrift) oder
Pasquil - welches auch der leidige
Sathan nicht idrger (hitte) schmie-
den oder ertichten kdnnen - in hie-
siger Statt ausgesprenget, hin und
wieder ausgeworffen, ja so weith
bracht, daB eB zu unsrer mein und
der meinigen Beschimpfung unter
die gemeinde Jugendt in der Schule,
auff dem Milchwagen, unter die
Mdgdte und Dienstvolck (ge)kom-
men, auch dariiber gleich einem
Freudenliedt eine gewile Melodey
gemacht, gesungen, hin undt wie-
der in benachbahrten Lindern ver-
leBen, copeylich communiciret,
und dariber von meinen wieder-
wertigen (= Feinden) ein gemeines
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Frohlocken entstanden. Ein solches
ist so kiindig, daR es nicht allein in
hieRiger Statt, junger undt alter (=
Neustadt und Altstadt), ja mennig-
fich bewust (=allgemein bekannt),
sondern auch sowoll in nahen
Nachpahr- alB weitentlegenen Stitten:
Bilfeldt, Minden, Osnabruigk, Lemgo,
Horn, Blombergh, Satzufflen, ja gahr
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zu Bremen, Hamburg, Rostock, Am-
sterdam undt mehr andere Orther
divulgiret (= verbreitet) undt ausge-
breitet worden®.

Die Familie Hofmeister war also
durch die Schmihschrift weit und
breit als eine dem Teufel verbunde-
ne in aller Munde und an den Pran-
ger gestellt.

Arend Hofmeister
an den Grafen zu
Lippe: 29.9.1656
Seite 1. Quelle:
LA NRW, StA DT




Der so Diffamierte bat dann die
Adressaten, bei der Habhaftma-
chung der Urheber und Verbreiter
des Pasquills und ihrer Bestrafung
zu helfen.

Bei verschiedenen Verhéren gab der
Apothekerdiener Jost Hermann Wol-
lebe zu, die Schmahschrift abge-
schrieben und verteilt zu haben. Er
nannte auch andere junge Leute,
die ihm dabei geholfen hatten. Er
weigerte sich aber zunichst stand-
haft, unter Hinweis auf einen gege-
benen Eid, den Autor zu nennen.
Ein Komplize gab an, Wollebe habe
ihn zu der Falschaussage verleiten
wollen, auszusagen, dass er
Exemplare des Pasquills von aus-
wirtigen Kramern auf dem Markte
erhalten habe. Unter verstirktem
Druck sagte der Schulmeistersohn
schlieBlich aus, der Sergeantensohn
Hans Caspar Kénig habe ihm anver-
traut, dass ,Wendelin Lonicer mit
ihm zu Nachtzeit daBelbe Pasquill
gemachet” habe. Kénig bestritt das
jedoch. Wendelin Lonicer war der
Sohn des im gleichen Jahre 1656
verstorbenen  Stadtsyndikus Dr.
Conrad Lonicer. Beide jungen Leute
bestritten bis zum Schlu der
Verhore, irgend etwas von einem
»Ratgeber, author oder Gehiilfen*
zu wissen. War das Ganze nur ein
Dummejungenstreich gewesen? Zu
einem zweiten aufgetauchten Pasquill
hatte sich Jost Hermann Wollebe als
Verfasser bekannt. In diesem gleich-
falls erhaltenen Machwerk, einem
fingierten Gesprich zwischen ,To-
mas” und ,NiklauB“, hatte der sech-
ste Vers gelautet:

«Der Teubel, der ist ein listiger
Schelm, Hoffmeister, das ist sein
Gesell, Briiggeman und Punge, die
folgen ihm nach...”.

Dass diese zweite Schmihschrift
urspriinglich noch linger war und
noch weitere Birger belastete, steht

in Arend Hofmeisters Brief an den
Grafen zur Lippe.

Es erscheint als ginzlich unwahr-
scheinlich, dass die jungen Leute
selbst ein so kenntnisreiches und
raffiniertes Pasquill, wie das erste
eines war, verfasst haben sollten.
Und was sollte bei ihnen das Motiv
gewesen sein? Eine Beschwerde des
Rentmeisters bei dem Lehrherrn,
dem Apotheker, wegen nichtlichem
Lirms der jungen Lleute - wie
Wollebe gelegentlich behauptete?
War also Rache im Spiel? Vielleicht
bei der Verbreitung eines so aufre-
genden und geheimnisvollen Textes
— aber wer hatte sie angestiftet?

Da eine ,peinliche Befragung”
offensichtlich unterblieb, blieb die
Autorenschaft der ersten Schmiih-
schrift im Dunkeln. In Frage kom-
men wohl in erster Linie persénliche
oder politische Gegner des Rent-
meisters, also Stadtrats fir die
Finanzen, und Ratsherrn Arend
Hofmeister. Der Verfasser spielt ja
deutlich genug darauf an, dass die
Ratswahl dicht vor der Tiir stand, und
gewisse Krifte den Angegriffenen
nicht weiter im Rat haben wollten.
Fuchs weist darauf hin, dass auch in
anderen Stidten, so in den dreiBiger
Jahren in Osnabriick durch den
Birgermeister Dr. Pelzer, versucht
wurde, iiber eine Hexereiklage poli-
tische Gegner einzuschiichtern und
auszuschalten. Ahnliches gab es in
Lemgo zur gleichen Zeit unter dem
Biirgermeister Dr. Kerkmann, aus
»Neid und Machtgier«.

Der Vater Jost Hermann Wollebes,
der Schotmarer Schulmeister und
Kister Jakob Wollebe, hatte am
25. September 1656 in einem
Hilferuf an den Grafen zur Lippe
geschrieben, sein jugendlicher Sohn
habe von Pasquillen wohl Leinige
Wissenschaft” (= Kenntnis) gehabt,
»aber zu deren Ausfertigung kein
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Anrathen geben”. Er sei fiur diese
,malitia® (= Bosheit) zu jung und
offensichtlich ,verfiihrt* worden.
Von wem? :

Interessant ist, dass Jakob Wollebe
dann am 11. Oktober 1656 an den
lippischen Landdrosten und den
Kanzler schrieb, Hofmeister habe
.schon vor langer Zeit zu Herford
mit vielen Leuten deswegen kost-
bahren [= kostspieligen] Prozef
angefangen”. Das soll wohl nach
Querulantentum klingen. Es ist aber
ein Hinweis darauf, dass die Familie
Hofmeister bereits seit vielen jahren
mit Hexereivorwiirfen gequilt wurde

und sich dagegen doch wohl zu
Recht und nach Kriften zur Wehr
gesetzt hat!

Woher weifl der Vater Jost Hermann
Wollebes von diesen Vorwdirfen in
der Vergangenheit? Gibt er uns
damit unabsichtlich einen Hinweis
darauf, dass er selbst mehr von den
Hintergriinden dieser ganzen Kam-
pagne weil?

Der Hexen-Sammelprozef
von 1627

Der Hinweis des Schulmeisters Wolle-
be, dass die Familie Hofmeister

Handschriftliche
Ur-Fassung des
Pasquills, 2. Seite.
Quelle: LA NRW,
StA DT




schon ,vor langer Zeit” mit
~Hexerey” — Vorwiirfen konfrontiert
gewesen sei und der Rentmeister
dagegen prozessiert habe, findet,
wie wir bereits anmerkten, auch
Anhaltspunkte im ersten Pasquill
von 1656. Da heilit es, dass ,seine
Mutter vor etlichen Jahren wegen
(Wieder-)Tauferkunst geworfen wur-
de von dem Hischer in den Turm.
Da hatt sie der Teufel umgebracht,
wie ich im Gericht gehért habe”
(Vers 18).

Er selbst, Hofmeister, sei von
Schwerdtfeger als ,Trommelschla-
ger” (auf dem Hexentanzplatz) aus-
gerufen worden (Vers 24). Wann
genau hatten sich diese Vorginge
Lvor etlichen Jahren” begeben?

Im Gegensatz zu Lemgo und
Minden sind in Herford viele der
Unterlagen zu Hexenprozessen spi-
ter vernichtet worden. Aber es gibt
eine Reihe von Hinweisen, dass es
im Zeitraum 2zwischen 1622 und
1654 etliche Anklagen und Verur-
teilungen gegeben hat.”

Die Herforder Schéffen Dr. Jobst
Hoyer und Dr. Bernd Fiirstenau
galten sogar weit und breit als
Spezialisten fiir Hexenprozesse. Ein
Hauptmann wandte sich 1637 an
sie, da sie ,als gute alte verstendige
Practicanten und welche mit sotha-
nigen harten Gesellen und Hexen-
meistern, doch in allen Ehren, tig-
lich umbgehen“, bekannt seien.
1639 bat ein Herforder Biirger die
Schoffen, die Hinrichtungskosten
fiir seine Frau von achtzig auf zwan-
zig Taler zu senken, daer als Lschlich-
ter Handwerksmann“ nicht genug
Vermogen habe.® 1653/1654 wurde
gegen finf Frauen prozessiert, die
von drei zwischen 1635 und 1653
hingerichteten ,Hexen” als ,Rottge-
sellinnen” besagt worden waren.?
Die Mutter von Arend Hofmeister
konnte ein Opfer eines dieser

Prozesse geworden sein. Leopold
von Bessel berichtet freilich, dass
sie, die noch beim Tode ihres
Mannes 1626 lebte, ,etwa 1629/30
zu Herford als Hexe verbrannt wor-
den sein” soll. Dabei beruft er sich
auf ,Akten im Staatsarchiv zu
Detmold“'?, die sich allerdings bis-
her nicht gefunden haben. Wenn
dieser Hinweis trotzdem zutrifft, so
kann angenommen werden, dass
der Tod der Mutter in den grofRen
Sammelprozess von 1627 hineinge-
hort, in den laut den Akten in
Sachen Anna Stockdiek beim
Reichskammergericht von 1627 bis
1633 30 Frauen verwickelt waren.
Diese Akten befinden sich heute im
Staatsarchiv in Miinster!! und liegen

~ dem Verfasser vor.

Die Prozesse, die Arend Hofmeister
- er war beim Tod seiner Mutter
etwa 20 Jahre alt — gefiihrt hat, wer-
den wohl in den dreifiger und vier-
ziger Jahren stattgefunden haben,
immer wenn ihm und den Seinen -
seiner Frau, seiner Schwiegermutter
oder posthum seiner Mutter -
Verbindungen mit dem Teufel und
Hexerei nachgesagt wurden. Dass
er trotzdem als Jurist in seiner
Vaterstadt spitestens 1642 Ratsherr
werden und die Stellung eines
Rentmeisters erhalten konnte, ist
wohl ein Zeichen, dass er sich
erfolgreich gewehrt hat und ihm
auch die politischen Verhiltnisse im
Ubergang der Freien Reichsstadt
Herford zur Brandenburger Zeit
nicht hinderlich waren.

Uber die Vorginge, die den Sam-
melprozess des Jahres 1627 auslo-
sten, finden sich in den Prozess-
akten des Reichskammergerichtes
zwei Berichte. Der eine aus dem
Jahre 1628 lautet in Ubersetzung
aus dem Niederdeutschen:

,Die Herren Biirgermeister und
Schoffen der Stadt Herford (haben)
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abgeschiedenen (=vergangenen) 1627
Jahrs Giber dreifig Weiber, welche
der Zauberei bezichtigt und beschul-
digt, des morgens aus ihren Betten
auf's Rathaus holen, um neun
Uhr vormittags vom Nachrichter
(= Scharfrichter) gebunden auf’s
Wasser werfen und, wo sie oben
geschwommen, zu der Haft schik-
ken, torquiren (= foltern), martiren
und peinigen lassen, bis sie fol-
gends nach wenigen Tagen dieselbi-
gen auf ihre extorquirte Confession
(= herausgefoltertes Bekenntnis) vor
ein peinlich Halsgericht gestellet,
und wo sie auf solch Confession vor
Gerichte beharret, darauf zum
Feuer condemniret (= verurteilt) und
verbrennen lassen”.!2
Heinrich Heitmann jun. und Franz
Stormer berichten an anderer Stelle
der Akten, dass ,.... die Stadtdiener
in Herford ohne Zweifel auf Befehl
ihrer Oberherrn in... des Morgens
Frithe in ihre (= der Frauen) Behau-

Rung verfallen (= eingefallen) und
sie mit einem Lichte in ihrer Kam-
mer und gewohnlichen Ruhestitte ...
wegen der falschlich insinuierten (=
untersteliten) Zauberei in gefangli-
che Haft zu ziehen (unternommen
haben)*."?
Das Ganze war also eine unvermu-
tete Nacht- und Nebelaktion, um
keiner der Frauen eine Chance zur
Flucht zu geben. Auferdem war es
ein Schnellverfahren von wenigen
Tagen. Man liest nichts von Rechts-
beistinden und auch nichts von
Gutachten einer juristischen Fakul-
tat, sei es Rinteln oder Helmstedt. Es
wurde kurzer Prozess gemacht. In
dem erstgenannten Bericht heift es:
Wiewohl| nun die eingezogenen (=
verhafteten) Weibspersonen zuzei-
ten, ehe und bevor sie zu der
WalRerprobe gefiithrt worden, (um
ein) iudiciarum copiam (= Abschrift
der Gerichtsentscheidungen) gebe-
ten (hatten), und sie dagegen mit

Herford in einer
Ansicht aus dem

Jahr 1686
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E:

ihrer expurgation und defension (=
Rechtfertigung und Verteidigung)
zuvor zu fordern (= vorzuladen)
{haben) begehren und bitten lassen,
so haben doch die genannten
Herren Schéffen ihnen solches
abgeschlagen; denn sie (haben) mit
solchem ihrem rechtmiRigen
Ersuchen nicht gehért werden kén-
nen unter diesem pretext (=
Vorwand) und aus dieser angegebe-
nen Ursache, als solle solches am
Schéffenstubl nicht Herkommen
noch gebriuchlich sein” 14

Welch eine Arroganz und Infamie
der Macht!

AuBerst verdichtig ist, dass die
Herforder Schoffen nach wie vor an
der umstrittenen Wasserprobe fest-
hielten, obwohl! sie bereits 1620
von der Rostocker Juristenfakult:it
den Bescheid erhalten hatten, dass
diese Methode der ,Wahrheitsfin-
dung” ... wider gottes worte noch
den beschriebenen Rechten ergrun-
det, sondern vielmehr als eine hoch-
argerliche und betrugliche supersti-
tio (= Aberglauben) durch gemeinen
(= allgemeinen) (Be)schluB sanio-
rum (= verniinftiger) Theologorum
und JCtorum (= Rechtsgelehrter)
reprobiret (= verworfen) und verbot-
ten (sei)”.!’

Wie sehr muss den Schéffen und
Birgermeistern daran gelegen ge-
wesen sein, die verhafteten dreifig
Frauen aus dem Wege zu riumen!
Das fragwiirdige ,Beweisverfahren”
der Wasserprobe wurde in Herford
an einem Kolk (=Tiimpel) unterhalb
der Radewiger Miihle, an der Aa,
vorgenommen. Zur Prozedur schreibt
Fuchs:

~Bei der Wasserprobe ... wurden
den Probanden Hinde und FiiBe
zusammengebunden, in der Regel
kreuzweise, indem der rechte Fu
an die linke Hand gebunden wurde,
und umgekehrt. Die Kérper der

Probanden wurden an einem Seil
befestigt und anschlieBend von
Briicken, Booten oder vom Ufer aus
ins Wasser geworfen. Anschliefend
wurde beobachtet, ob die unterge-
gangenen Kérper innerhalb einer
festgelegten Zeitspanne wieder an
der Wasseroberfliche auftauchten.
War dies der Fall, galt dies als hoch-
gradig belastendes Indiz (Der Teufel
musste der Frau geholfen haben! D.
Verf.). Anderenfalls galt die Probe
als bestanden*.'6

Wenn das Pasquill aus dem Jahre
1656 Recht haben sollte - was aber
bei der Tendenz dieser Schmih-
schrift fraglich ist -, so ist die Mutter
von Arend Hofmeister schon nach
der Folter im ,Turm” durch den
«DroB* (= Teufel) umgebracht wor-
den. Wahrscheinlicher ist wohl,
dass sie wie die anderen an der
Wasserprobe gescheiterten Frauen
»verbrannt” worden ist, wie Leo-
pold von Bessel zu berichten weil3.
Dabei ist von einer vorherigen
Enthauptung nicht die Rede.
Diesem schrecklichen Tode entka-
men die vorher gewarnte Anna
Stockdiek, geb. Schwerdtieger, und
ihre Tochter Elisabeth Stormer durch
die Flucht nach Liubbecke, wie die
Akte des Reichskammergerichtes zu
berichten weiR.!”

Wie die Prozesse Arend Hofmeisters
zur Rettung der Ehre seiner Familie
ausgegangen sind, ist nicht Gberlie-
fert. Dass die Diffamierungen dann
1656 bei der Heirat seiner Tochter
wieder hochkamen, muss fiir ihn
unsagbar bitter gewesen sein. Und
es zeugt von einem verdichtig
guten Gedichtnis des Pasquillanten
und seiner méglichen Hintermin-
ner, aber auch des Schulmeisters
Wollebe. Es waren ja immerhin seit
dem Sammelprozess 29 Jahre
vergangen. Aulerdem war die
Angelegenbheit fiir den Rentmeister
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Dad wire alfo died infame Ding, das
su feiner Seit nidhté ungerwdhulidyed war,
Yudy die Feindfchaft des geringflen Mens
fdpen war geflbrlich, denn er Lonnte aud
Racbfudst feinen Feind bejagen, (benuns
¢civen) es fonnte feldf Beuge fepnr, und Jeus
g aufteesben, die (o audfugten, mie ec
wollte, und nidyts Ponnte dann dem Be:
fagten vor (efingnif und Folter mebr
fugen.  Dev Berfoffer ded bier mirges
theilten Padquild fhemnt fein Ungeledrter
gewefen Ju feyn, cinige Spuren {affen midy
vermuthen, dad ev licber felbft dbie reicbe
DBraut gesommen bdute, alé daf er fie nach
Dlosberg verheurathet feben mugte. Cis
ferindbt und uidt befriedigte Macbfudpt
fahren jeine Geder, und er ift nicdesteddys
tig gnig, tin Mittel yu ergreifen, das fels
ten feblte, befondess in 2Beftphalen, wo
bie juriftijbe Facultdt in Minteln tmmer
btfrciche Hand both, und aus den [dps
pifchiben Ungeigen Rationes Hernabm, auf
Golter und Sdeiterbaufen ju evlennen,
€3 ift unglaublich, wie voll dein gemetnen
Dolde die Kpfe nody tmmer von dergleis
den Teuflegen Tecen, und woher tommt
died anberd, ald rcil vieie Prediger und
Grbauungedbidyer den Teufe! nody immer
frifd weg baufen laffen, und der Unjlids
rung den 28eg verfpesren? Jdy Penne Lein
bejferes Mattel ,  diefen Uberglouden yu
jhreadyen, alé wenn er dem Volbe in feus

S 8llebect im Anguft 1782,
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ney wabren, abfdealidhen Geflalt vor basd
Unfchauen gedracht rird, und diefen Dienft
bin i) bev ABelt u leiften fibuldig, wean
mlrl(l!h:tt f?go Hebatx_ friftet, und mic’s nidyt
an Unterjtuguug feblt, SYd) werde cinen )
Verfudy dex Cgtfd)itbtt dev Hepenpros |
ceffe hefern, und alle Unterftapung, die |
i) mir wiln(cye, find Hepenprocefacten, |
die nody hdnjig guug n den Regitraturen
vergraben liegen.  Bid jegt bad’ idy an :
mandye Thir gellopfr, wo ich wufte, dag
fal@e ilu‘tn aufbemwabrt wurbea, aber man
entichuldigte fich, und felbft diefe Cutjdpuls
digungen verricthen niche felren Ucberdleids
fet ven Worurtheilen aud jenen dijtern ek
ten.  Jent hab sdy aber Hofunng, gldctlis
dher 3u fenu, unbd (o bald 1k bie gewinfchs
te Unteritititung echalte, werd i) Hand
and etk legen. Uber wer wird mein Budy
lefen wollen? ¥efer verfpredoe i) mir yoac
gnug, wean id) meinen gelebroen Frouuden
glauben darf, bdie mid) jebr azfmuntenn,
niein Yorbaben audjuidibren, und ditd
thun (elb Desleger, die der Giefionraid dee
Lejervelt am beren lennen aber cben fols
die Cefer, Rebrer ded Voldd, tueh deten
Wephiife die Wanhrheit verbeairce mildte
werden, folde Lefer, bie id) mir yunidt
wanjdte — rcerde i) die auch baden? und
fo vicle, al8 id) mir winfdyte? — Dody,
wir wollen dad Bete boffen.

TI. 111, Sdyroager.

Srantdnt hd peigen.fo muf man (ogltid jes

bem €afe etnen 20ffet voll Terpentinfpicis
tus obee Teepentindl, mit)roeo drittet Waffec vers
meichet, engeden, roeanfie vordet enigitens 13
Clundengejaget daden. Dee Hedraudy diejes Mits
tels roeed. ?mul widerholt und fetbiaes abemsal nady
et Iwifden)at von 6Xagen nodd einmal geges
ben,  Eugldabif mxaga&immgmmm axutet,
ala das derdbeteite oot alen anders an, T bee
TRart Brandenburg if} ¢4 auch fchons mit bem glads

gsmn tie Bufife dec daraus entRebeaden

NTiceed ider dao Steeben der Sdhafe, das von feudyrer moeafhi:
gee YOcide cntftely.

lidfen Gt']olge gebraudyt, gad fat die meiten
Caafedie id fdonindes folunmefen Periode bes
anben odlig aedalet. Dieliefad der Hetlung dies
et Ariened Dededes dacia, Sad fie bie Infecten,
roeldefidd an bie Cedes Liefes Tdieres w(«am oles
gen, tddLCLund dadtiedel durch einen bAufigen Nds
gang des lising Debet.  Dieauf folve et gedetien
©Sdafe flad ungemem felt gevorten, eden fo fett
uad feifdide, ate bie, melde von bee Lrantheit
nidyt angegrifien waren,

Hofmeister lebensgefihrlich; denn
noch Anfang der fiinfziger Jahre hat
es in Herford Hexenprozesse gege-
ben.

Fuchs schreibt Giber das ,Motivge-
flecht”, das bei den Herforder Pro-
zessen zu sehen ist: ,Ob Rat und
Schiffen zu Herford aus populistischen
oder machtpolitischen Griinden,
aus innerer Uberzeugung oder aus
einer Verbindung dieser drei Motive
die Hexenjagd des Jahres 1627
durchfiihrten, lasst sich nicht sicher
bestimmen”.8

Der Verfasser glaubt es fiir den
Hintergrund des Pasquills von 1656

wahrscheinlich gemacht zu haben,
dass den Drahtziehern daran gele-
gen war, die Wiederwahl Arend
Hofmeisters in den Rat durch Diffa-
mierung zu verhindern.

Arend Hofmeister starb in Herford
am 267 Februar 1679. Sein Sohn
Arend Henrich, geb. ca. 1637, war
dort Kaufmann und Senator. Am 25.
Juli 1678 hatte dieser in zweiter Ehe
in der Miinsterkirche Christine Elisa-
beth Giese aus der bedeutenden
Kaufmannsfamilie geheiratet.

Die Verfolgung der Familie Hofmeister in Herford

Mindensche
Beytrige, 35.
Woche, 1782,
S. 288

i el Pt

189

e




Die Verfolgung der Familie Hofmeister in Herford

Die Veriffentlichung

der Schmihschrift gegen die
Familie Hofmeister durch
Johann Moritz Schwager

Im Jahre 1782, iiber hundert Jahre
nach Arend Hofmeisters Tod, hat
der Aufklarer Johann Moritz Schwa-
ger in den ,Mindenschen Beytri-
gen” das Pasquill veroffentlicht und
mit einigen Erliuterungen und
Bemerkungen versehen. Es lag dem
Jollenbecker ein um drei Verse
erweitertes Exemplar vor, das ihm
»ein Freund aus Bielefeld” hatte
zukommen lassen.

Schwager war ein leidenschaftlicher
Streiter fir die ,Aufkidrung” und
gegen den ,Aberglauben”.' Er hatte
vor, eine ganze ,Geschichte der
Hexenprozesse” zu schreiben, wenn
er an die Prozessakten, die man
mancherorts noch immer vorent-
hielt, herankommen wiirde. Als
Leser wiinschte er sich ,Lehrer des
Volks“; sie sollten dem Volke diesen
Aberglauben ,in seiner wahren,
abscheulichen Gestalt” anschaulich
darstellen.

Schwager preist den reformierten
Theologen Balthassar Bekker (1652-
1698), der das Buch , De beboverde
Wereld” (= ,Die verhexte Welt”)
geschrieben hatte, und darin den
Satz:

.Der Bund der Zauberer und der
Zauberinnen mit dem Teufel ist nur
ein Gedichte, das in Gottes Wort
nicht im allergeringsten bekannt
ist*. Bekker verlor sein Amt. Seine
Frau Froukje trug mit ihm alle
Verfolgung.?®

Schwager riihmt auch den Leip-
ziger, spiter Haller Professor der
Rechte und Philosophen Christian
Thomasius (1655-1728). Ohne die
Existenz des Teufels zu bestreiten,
erklirte er Teufelsbiindnisse fur ein-
gebildete Verbrechen. Die Gestind-

nisse der ,Hexen” seien entweder
Ergebnisse von Wahnvorsteliungen
oder von unmenschlichen Folter-
qualen. Nicht zuletzt unter seinem
Einfluss erlieB Kénig Friedrich
Wilhelm von PreuBen 1714 ein
Edikt, das die endgiiltige Beendi-
gung der Hexenprozesse in Preufien
einleitete.

Schwager gedenkt auch der Familie
Hofmeister und ihrer Leiden mit An-
teilnahme und Respekt. Er schreibt:
»~Man sieht es aus dem ganzen
Plane dieses Pasquils, dass Neid die
erste Triebfeder dieser niedertrichti-
gen Verleumdung war. Freylich war
die Anlage so boshaft sicher ge-
macht, dass es ein Wunder war,
wenn der gute Hoffmeister dem
HoltzstoBe sollte entgangen seyn,
von dessen Schicksal ich weiter
nichts weif“.2!
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