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1. Einleitung
In einer Zeit, in der Hexen und Zauberer den meisten entweder aus der modernen Medienwelt
(z.B. Joanne K. Rowlings ,,Harry Potter und der Stein der Weisen®, Otfried Preuf3lers ,,Die
kleine Hexe*, Arthur Millers Theaterstlick ,,Hexenjagd“ oder die amerikanische TV-Serie
,Salem®) oder als Kinderkostiim und Themendekoration bekannt ist, wird oft aulRer Acht
gelassen, dass Hexenlehre und -verfolgung einmal ein sehr ernst genommenes Phanomen
waren. Das Bild einer mit dem Teufel verbundenen Hexe, die mit ihrer Zauberei Ungliick und
Verderben bringt, erscheint heutzutage genauso absurd wie einen Menschen aus dieser
Vorstellung heraus vor ein Gericht zu fuhren, zu foltern, zu befragen und schlieBlich sogar
hinzurichten. Die Hexenverfolgungen der frihen Neuzeit ist bis heute eine der gréBten nicht
kriegsbedingten Massentotungen von Menschen durch Menschen.!
Die Hexenverfolgungen der friihen Neuzeit in Europa und Neuengland stellen ein disteres,
klischeebehaftetes Kapitel der Abendlandgeschichte dar, in dem vor allem die Rolle der
Kirche(n) stets betont wird. Irrefihrenderweise werden vor allem die katholische Kirche und
die (spater weitgehend unbeteiligte) Inquisition mit Hexenprozessen in Verbindung gebracht,
obwohl auch in vielen protestantischen Gegenden gleichermafen verfolgt und prozessiert
wurde. Hinzu kommt die Vorstellung davon, dass Hexenverfolgungen im ,.finsteren
Mittelalter stattgefunden haben miissen, obwohl ihre intensivste Zeit auf das spate 16. und
frihe 17. Jahrhundert fallt.
Wie nur wenige Ereignisse der friihen Neuzeit zeichnet die Zeit der Hexenverfolgungen ein
sehr besorgniserregendes Bild der Bevolkerung vor der Aufklarung und dem allgemeinen
Zugriff auf Bildung. Nicht weniger erschreckend erscheint aber auch der (fir damalige
Verhéltnisse) hochgebildete Theologe, der das morderische Treiben wohldurchdacht auf
Pergament oder von der Kanzel verteidigt oder befiirwortet, sogar dazu aufruft. Aus einem
modernen Verstandnis von Ethik erscheinen die Zusammenhdnge mindestens &duerst
fragwirdig. Allerdings lasst diese einseitige Vorstellung die Tatsache aufler Acht, dass es
durchaus wohlmeinende Widerstandler gegeben hat, die den Verfolgern argumentativ Paroli
boten oder Steine in den Weg rdumten, mal mit mehr, mal mit weniger Erfolg.
Die Arbeit will der Frage nachgehen, welche Begriindungen die jeweiligen Parteien flr ihre
Position ins Feld flihrten und welche Konsequenzen sich daraus moglicherweise ergaben.
Im Kern soll die Arbeit die verschiedenen Positionen zur Hexenverfolgung innerhalb der
protestantischen Stromungen ihrer Zeit untersuchen. Sichtweisen beider Parteien — der

1vgl. Hegeler, Hartmut: Anton Praetorius. Kimpfer gegen Hexenprozesse und Folter. Zum 400 jihrigen
Gedenken an das Lebenswerk eines protestantischen Pfarrers. Augsburg 2002, 10.
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Verfolgungsbefurworter wie ihrer Gegner — sind flr eine umfassende Analyse interessant und
sollen berlcksichtigt werden. Fir eine Betrachtung und Beurteilung der Standpunkte von
protestantischen Theologen der frihen Neuzeit bietet sich im Besonderen deren theologisch
begriindete Position an, die fir die Gesellschaften vor der Aufklarung und staatlichen
Sékularisierung ein entsprechend hohes Gewicht flr Lebensgestaltung und Rechtsprechung
besal. Beispielhaft sollen hier Vertreter der beiden Parteien und deren Hauptwerk zur
Hexenlehre besonders in Erscheinung treten. Unter den Befurwortern der Hexenverfolgung ist
der schweizerische Reformator Heinrich Bullinger ein aussichtsreicher Kandidat, der mit
seinem kurzen Traktat ,,Wider die schwarzen Kiinste* (1571) entsprechende Positionen vertrat.
Bei den Gegnern von Folter und Verfolgung sollen der calvinistische Pfarrer Anton Praetorius
(,,Griindlicher Bericht von Zauberey und Zauberern®, 1602) und der lutherische Theologe
Johann Matthdus Meyfart (,,Christliche Erinnerung®, 1635) néher betrachtet werden. Hierbei
richtet sich das Augenmerk vor allem auf die Uberzeugungskraft aller Akteure und ihrer
Argumente, auch unter Berlicksichtigung des eigenen Zeitgeistes. Allerdings wird die Arbeit
nicht ohne die Einbeziehung weiterer Akteure aus beiden Lagern auskommen. Diese sollen zur
Untermauerung oder Uberpriifung dienen; eine ausgiebige Analyse aller (iberlieferten
Positionen wirde den Rahmen dieser Arbeit sprengen.

Das Auftaktkapitel bildet ein geschichtlicher Uberblick der frithneuzeitlichen
Hexenverfolgungen, von den Anféngen im Spétmittelalter bis zu den letzten Prozessen im
spateren 18. Jh. Fir diese Ubersicht ist auch eine Karte entstanden, die die einzelnen
geschichtlichen Aspekte (Ausbreitung, Konfessionelle Verteilung, Kerngebiete, Opferzahlen,
Wirkungsorte ausgewahlter Theologen) visuell untermauern soll. Der Verbreitung der (v.a.
protestantischen) Hexenverfolgung, rdumlich wie zeitlich, ist ein Unterkapitel gewidmet. Es
soll sowohl die Ausmalie als auch die Kerngebiete der Prozesse bestimmen. Im Weiteren ist die
Verfahrensweise der Verfolgung und Prozessfihrung in seinen grobsten Ziigen
zusammengefasst. Die regionalen Unterschiede, die durchaus existieren, kénnen nicht im
Einzelnen aufgefuhrt werden. Das dritte Kapitel beschaftigt sich mit den Grunden fur die
Hexenverfolgung, von denen vier besonders hervorgehoben und ausfiihrlich erldutert werden:
Weltliche Griunde, Aberglauben, Theologische Grundlagen (speziell die Hexenlehre) und
Konfessionsfeindlichkeit. Ein besonderes Gewicht fiir die Fragestellung besitzt dabei der
theologische Ansatz, dessen ausfuhrlichere Erlauterung unabdingbar ist. Es folgt ein Exkurs in
die katholische Verfolgungspraxis, die — wie sich zeigen wird — grofdteils mit der
protestantischen verknipft ist, aber auch eine Reihe von Unterschieden aufweist. Zugleich soll

hier kurz auf die Ausbreitung und Intensivitat eingegangen werden. Im vierten, eher kurzen
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Kapitel sollen die Stellungnahme der beiden wichtigsten Reformatoren, Martin Luther und
Johannes Calvin, zum Thema Hexerei ins Auge gefasst werden. Ihre Meinung in der
Angelegenheit ist von entscheidender Bedeutung fiir die Verfahren in den protestantisch
gewordenen Gebieten Europas und bilden eine Grundlage flr die beflrwortenden Positionen
anderer Theologen. AnschlieBend folgt die Darstellung der Stellungnahme der Beflrworter.
Hier soll der Fokus aber auf ausgewéhlten Protagonisten liegen, deren (theologisch begriindete)
Meinung und deren Einfluss dargelegt werden. Heinrich Bullinger war ein bedeutender und
angesehener Theologe, der sich nur am Rande mit der Hexenlehre beschaftigte. Sein Werk
bildet ein reprasentatives Beispiel und deckt sich inhaltlich im Kern mit den Schriftzeugnissen
anderer Fiirsprecher. ,,Wider die schwarzen Kiinste* (Anhang 1) bietet sich aufgrund seines
geringen Umfangs sehr gut fur eine umfassende geschichtswissenschaftliche Quellenkritik an.
Die theologischen Grundlagen, mit denen Verfolgungspraxis verteidigt und gerechtfertigt
wurde, vor allem die Bezlige zu Bibelstellen und deren Begriindungen, werden besonders
herausgearbeitet. Die Gegenposition steht in Kapitel 5 im Vordergrund: Anton Praetorius,
Johann Matthdus Meyfart und Balthasar Bekker im Besonderen. Auch hier stehen die
theologischen Argumente im Vordergrund der Analyse. Da gerade der Widerstand gegen die
Hexenverfolgung verschiedenfach ausgefallen ist, werden hier auch Reichweite und
Wirkmacht betrachtet. Einem wissenschaftlichen Vorgehen entsprechend wird Bullingers
Schrift einer inneren und duf3eren Quellenkritik sowie einer anschliefenden Beurteilung
unterzogen, wobei der thematische Bezug dieser Arbeit stets den Analyseschwerpunkt bildet.
In einem zweiten Exkurs soll zum Schluss noch ein Bezug zur Gegenwart hergestellt werden,
indem aktuelle Hexenverfolgung und Hexenaberglaube sowie die Verarbeitung der
friihneuzeitlichen Hexenverfolgungen in jlingster Zeit vorgestellt werden. Die Arbeit endet mit
einem umfassenden Fazit.

Als Quellengrundlage dienen die Originalschriften der theologischen Protagonisten, deren
Position in dieser Arbeit thematisiert werden. Glicklicherweise stehen diese mittlerweile alle
in elektronischer Form zur freien Verfligung. Auch sonst ist die Quellenlage zu Hexenprozessen
ausgesprochen gut, obwohl aus den Akten hervorgeht, dass es mehr Prozesse gab, als tUberliefert
sind.? So wird hinsichtlich der (iberlieferten Akten auch vermutet, man habe zu spateren Zeiten
einiges an Material gezielt vernichtet, das die Gerichte als peinlich empfanden.® Auch der
Verlust von Quellenmaterial durch Kriege, Gebietsabtretungen und dergleichen sorgt fir eine
schlechte Uberlieferung der Prozesslage und -handhabung in der stark calvinistisch gepragten

2 Vgl. Roos, Christian: Hexenverfolgung und Hexenprozesse im alten Hessen, Marburg 2008, 19.
3Vgl. Schormann, Gerhard: Hexenprozesse in Deutschland. Géttingen 21986, 64.
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Kurpfalz und der westlich angrenzenden Gebiete. Das macht eine Untersuchung
konfessioneller Unterschiede sehr schwierig.*

Als Sekundarliteratur musste eine Auswahl getroffen werden, denn das Thema wurde sowohl
von Theologen als auch von Historikern und Juristen ausgiebig behandelt. Eine Fulle von
Forschungsliteratur zeigt das breite wissenschaftliche Interesse. Dabei gibt es allerdings kaum
konfessionsbezogene Beschaftigungen mit der Thematik. Sowohl der geschichtliche Uberblick
der meisten Werke als auch die Sammlungen von Protokollen und anderen Quellen trennt die
konfessionellen Wege nur, wenn es sich um eine Betrachtung lokaler Ereignisse handelt. Die
Prozessakten in Schiilings Verdffentlichungen® oder die Quellenauswertung bei Hille® sehen
keine konfessionelle Trennung vor. Der theoretische Umgang mit der Hexenfrage hingegen
wird von manchen Autoren (z.B. Wolfgang Behringer) fir Katholiken und Protestanten separat
betrachtet. Als fur die Fragestellung wichtige Autoren kdnnen Hartmut Hegeler, Erich Trunz,
Stephan Quensel und Wolfgang Behringer genannt werden. Darlber hinaus bietet Iris Hille eine

hilfreiche statistische Ubersicht.

4vgl. Schormann, Hexenprozesse, 69.

5 Hermann Schiiling veréffentlichte 2014, 2015 und 2016 in GieRen jeweils ausgewédhlte Prozessakten und

Verhérprotokolle zur Hexenverfolgung.

6 Vgl. Hille, Iris: Der Teufelspakt in den friihneuzeitlichen Verhérprotokollen. Standardisierung und

Regionalisierung im Friihneuhochdeutschen. Studia Linguistica Germanica 100. Berlin — New York 2009, 383-394.
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2. Hexenverfolgungen — Ein geschichtlicher Uberblick
Erste schriftliche Grundlagen der Hexenlehre gehen auf die Dominikaner Bernard Gui und
Nicolas Eymerich zuriick, die 1324 und 1376 technische Inquisitionshandbicher verfassten.
Allerdings kamen dort weder Hexen noch Verbindungen zum Teufel vor, sondern stattdessen
schwarze Magie.’ Bernard Guis Schrift ,,Practica inquisitionis haereticae pravitatis* wurde zum
Hauptwerk von Ketzerprozessen, aus dessen stidfranzosischer Variante wahrend des Pontifikats
Johannes XXII. sich schlie3lich der Hexenprozess entwickelte. Der Papst gestattete in der
,Super illius specula® die Anwendung vom Inquisitionsprozedere auf Zauberer.®
Der Begriff Hexe ist urspriinglich vermutlich eine Entlehnung des Wortes hagazussa, das ein
damonisches Wesen aus der germanischen Mythologie bezeichnet. Eine modernere
Verwendung ist erstmals fiir 1402/03 (Schaffhausen: Erste Hegsen-Verbrennung) belegt.®
Wolfgang Behringer fuhrt als erste Erwéhnung des Wortes ,,hexereye* einen deutschsprachigen
Zauberprozess um 1420 an.°
Das Pionier-Werk zur Hexenvorstellung, ,,Formicarius“ die fiir die Epoche der Verfolgungen
Grundlagen schaffte, stammte von Johannes Nider aus Isny (Allgdu) 1435-37. Hier tauchte
erstmalig das Verbrechen teuflischer Hexerei auf.'* Zeitlich féllt dies mit dem Konzil von Basel
(1431-1449) zusammen, auf dem die ersten Erfahrungen im Hexenwesen unter den Geistlichen
ausgetauscht werden konnten.*2
Ein weiterer grofRer Schritt in Richtung Hexenwahn folgte mit dem Werk des franzdsischen
Inquisitors Nicolaus Jacquier 1458: , Flagellum haereticorum fascinariorum®. Er rief darin zur
allgemeinen Verfolgung der neuen Hexensekte auf, die Bestandteil der VVerschlechterung der
Welt sei. Diese Glaubensgrundlage nahmen die protestantischen Prediger spater wieder auf.®
Ab 1474 gab es mit den Dominikanern Jakob Sprenger und Heinrich Kramer (Institoris) erste
Inquisitoren in deutschsprachigen Gebieten (Oberrhein, Oberschwaben, Tirol, Bohmen und
Mahren).** Wahrend ihres Wirkens kam es (nach 1480) zu ersten umfassenderen

Hexenverfolgungen in Ravensburg.'® 1486 erschien ihr Werk zur systematischen Hexenlehre,

7Vgl. Quensel, Stephan: Hexen, Satan, Inquisition. Die Erfindung des Hexenproblems, Wiesbaden 2017, 9.
8 vgl. Behringer, Wolfgang: Meinungsbildende Befiirworter und Gegner der Hexenverfolgung (15. bis 18.
Jahrhundert), in: Valentinitsch, Helfried (Hrsg.): Hexen und Zauberer: Die grofRe Verfolgung — ein europaisches
Phdanomen in der Steiermark, Graz 1987, 219.
9Vgl. Petz, Wolfgang: Die letzte Hexe. Das Schicksal der Anna Maria Schwigelin, Frankfurt am Main — New York
2007, 12.
10vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 220.
1vgl. Quensel, Hexen, 9. Und: Behringer, Meinungsbildende Beflirworter, 220.
12ygl. Petz, Die letzte Hexe, 12.
13 vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 220.
14 ygl. Petz, Die letzte Hexe, 12-13.
15 Vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 220.
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der sogenannte Hexenhammer (malleus maleficarum), der die Traditionskette von
Hexenschriften begriindete.’® Dieses Grundwerk zur Hexentheorie hatte groRen Einfluss auf
die Gesetzgebung, sowohl auf die sogenannte Carolina als auch verschiedene
Territorialgesetze.!” Mit dem Hexenhammer wurden die entscheidenden vier bzw. finf
Hauptmerkmale einer Hexe fir die gesamte Zeit der Hexenverfolgung zugrunde gelegt:
Teufelspakt, Teufelsbuhlschaft, Hexensabbat, (Hexenflug), Schadenzauber. Allerdings wurde
die Schrift und ihre Forderungen nur zogerlich angenommen, sie setzte sich erst spater durch.8
Bis etwa 1500 erlebte der Hexenwahn seine erste gro3e Welle, die vor allem von der Initiative
Kramers herriihrte.!°

Zwischen 1520 und 1570 gab es so wenige Hexenprozesse, dass man sich in Gelehrtenkreisen
schon Hoffnungen machte, den Spuk iiberstanden zu haben.?® In diesen Zeitrahmen fiel die
beginnende Reformation, und die ersten Gebiete bekannten sich zum Protestantismus. Folglich
begann hier auch die Hexenverfolgung in protestantischen Territorien. Noch zu Lebzeiten
Luthers wurden in Wittenberg vier Frauen als Hexen verbrannt. In den 1540er Jahren begannen
dann die Verfolgungen in den reformierten Reichen Dé&nemark und (Std)Schweden.
Wirttemberg und Mecklenburg folgten in den 1560er Jahren. Die Prozesszahlen nahmen
wieder zu und die Gesetzgebungen der einzelnen protestantischen Territorien fingen nun an,
die Territorialgesetze weiter zu fassen als die Carolina. Jetzt wurde fir jede Form von Zauberei
die Todesstrafe gefordert, erst in Wirttemberg 1567, dann in Kursachsen 1572 und in der
Kurpfalz 1582.2 In diesen Jahren intensivierte sich die Verfolgung wieder zu einem weiteren
Hohepunkt, den die Hexenverfolgung um 1590 interterritorial und interkonfessionell erreichte.
Eine dritte, grofite Welle folgte in den 1630er Jahren, eine vierte um 1660, welche die letzte
grolRe Uberregionale Verfolgungszeit darstellte. Zwischendurch gab es immer mal wieder lokale
Ausschreitungen des Hexenwahns.?? Die aktiven Verfolgungen der Protestanten unterschieden
sich im Allgemeinen nicht sehr von den katholischen, die zuvor und zeitgleich erfolgt waren.

Man @ibernahm zunéchst die bereits etablierte Praxis.?® Zu eigentlich jeder Zeit gab es auch

16 vgl. Trunz, Erich: Johann Matthius Meyfart. Theologe und Schriftsteller in der Zeit des DreiRigjihrigen
Krieges, Miinchen 1987, 217.
7 vgl. Trunz, Meyfart, 215-217.
18 \y/gl. Petz, Die letzte Hexe, 13-14.
19 vgl. Roos, Hexenverfolgung, 40.
20ygl. Quensel, Hexen, 134,
21 vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 226.
22 y/gl. Roos, Hexenverfolgung, 40.
23 ygl. Kunstmann, Hartmut H: Zauberwahn und HexenprozeR in der Reichsstadt Niirnberg. Niirnberger
Werkstlicke zur Stadt- und Landesgeschichte, Band 1. Nirnberg 1970, 15.
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Kritik an den Hexenvorstellungen innerhalb der Kirchen, vor, wahrend und nach der
Reformation.?*

Im 18. Jahrhundert kam allmahlich die Aufklarung auf. Bereits in der Mitte des Jahrhunderts
waren die Prozesse immer seltener,?® und es existierte ein merkwiirdiges Nebeneinander der
Hexenlehre und der Aufklarung, deren Vertreter den Hexenglauben bereits offentlich
verponten. Nach wie vor endeten trotzdem einige Hexenprozesse mit einem Todesurteil.? Die
letzten vermeintlichen Hexe dieser Verfolgungsideologie wurden in Freising, Wurzburg,
Augsburg, Salzburg und schlieBlich 1775 in Kempten hingerichtet.?’

In der Blitezeit der Hexenverfolgungen, zwischen 1560 und 1660, als man fur fast jedes
Vergehen die Todesstrafe verhangte, wurden so viele Menschen grausam hingerichtet wie zu

keiner anderen Zeit der Geschichte.?8

2.1 Die Verbreitung der protestantischen Hexenverfolgung
Wahrend der groRen Verfolgungswellen ab 1580 gab es sowohl in calvinistisch wie in
lutherisch geprégten Gebieten gleichermalien Hexenprozesse, allerdings nicht tiberall und nicht
uberall gleichartig ausufernd. Eines der Kernzentren bildet ein breiter Korridor entlang des
Rheins, auf beiden Seiten. Innerhalb dieses Korridors gab es allerdings einige Territorien, die
von dem Hexenwahn nicht so stark mitgerissen wurden, obwohl sie direkt benachbart von
verfolgungsreichen Gebieten lagen. In Wirttemberg, Ulm und in der Kurpfalz hatte es deutlich
weniger Hinrichtungen gegeben. Das verfolgungsreiche Baden-Baden lag benachbart zum
verfolgungsarmen Baden-Dirlach. Das gleiche gilt fir Rothenburg ob der Tauber mit einer sehr
moderaten Prozessfuihrung, umgeben von Gebieten mit hohen Todeszahlen (Ansbach und das
katholische Wiirzburg).?® Die Markgrafschaft Ansbach wurde flachendeckend von den
Prozesswellen erfasst.®® In Hessen-Marburg fanden Gber einen langeren Zeitraum nur sehr
wenige Hexenprozesse statt, in Hessen-Darmstadt nahm die Verfolgung wahrend der Wellen

zu.3! Im niederdeutschen Norden des Reiches war der Verfolgungstrend nicht so stark

24\/gl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 222.

25 \V/gl. Petz, Die letzte Hexe, 9.

% \gl. Ebd., 27.

27 Vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 225.

8 vgl. Kleefeld, Traudl/Gréser, Hans/Stepper, Gernot: Hexenverfolgung im Markgraftum Brandenburg-Ansbach
und in der Herrschaft Sugenheim. Mit Quellen aus der Amtsstadt Crailsheim, Ansbach 2001, 34.

2 vgl. Quensel, Hexen, 10-11.

30 vgl. Kleefeld, Hexenverfolgung, 51.

31 vgl. Roos, Hexenverfolgung, 60.



ausgepragt. Eine Ausnahme bildete das Herzogtum Mecklenburg und das von der Reformation
stark beeinflusste Osnabriick.32

Den Hohepunkt erreichte der Hexenwahn vor allem in den geistlichen Furstentimern. In
weltlichen Furstentimern und in Reichsstadten gab es weniger Eiferer, dafir mehr Beachtung
humanitarer Argumente, mehr Staatsrdson und interne Auseinandersetzungen, die eine
ausufernde Verfolgung verhinderten.®® GroRflachige Territorien waren weniger von den
Prozesswellen betroffen als kleinere, die niederdeutschen weniger als die der deutschen
Mittelgebirge. Ausnahmen von diesen Beobachtungen bilden Mecklenburg (hohe Verfolgung)
und das katholische Bayern (verhiltnismaBig gering).>* Zur allgemeinen Verbreitung des
Hexen- und Teufelsglaubens haben auch propagandistische Predigten, religidse Schauspiele,
Theaterstiicke, Wandmalereien und der Buchdruck beigetragen.®

Auch in anderen reformierten Teilen Europas kam es zu unterschiedlichen Zeiten zu
Hexenverfolgungen. Zu den eher geméaRigten Gebieten gehort die Grafschaft Flandern.®® Auch
in England gab es im Vergleich keine hohe Dichte an Prozessen. VVor der Reformation wird die
Zahl der Verurteilten auf 6 geschatzt, in den groRen Verfolgungen auf maximal 1000.3" Im
benachbarten Schottland hatte die Landbevolkerung aufgrund der Hierarchien zunéchst keine
Befugnisse, Hexenprozesse eigenstandig durchzufuhren. Nach der Reformation &nderte sich
das.3® Durch den Scottish Witchcraft Act 1563 wurde jede Form der Hexerei unter schwerste
Strafe gestellt. Er beinhaltet zudem auch Anweisungen und Erlaubnisse zur Hexenjagd und zu
Verurteilungen, ohne dabei klare Hinweise darauf zu geben, wie man Hexen findet oder
erkennt. Nicht zuletzt gab es schlieBlich ein hohes Prozessaufkommen in Schottland, weil
Konig James 1V. selbst die Verfolgungen stark befeuerte.®® Auch in Skandinavien wurde
verfolgt. Wie bereits erwéhnt, fanden sich mit Dénemark und Schweden Pioniere der
lutherischen Hexenjagd. Allerdings war Schweden eines der Gebiete, in dem die

Hexenverfolgung vergleichsweise frih beendet wurde. Koénigin Christine schaffte den

32 vgl. Petz, Die letzte Hexe, 18.
33 vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 225.
34 vgl. Schormann, Hexenprozesse, 65.
35 vgl. Petz, Die letzte Hexe, 21.
36 vgl. Monballyu, Jos: Die Hexenprozesse in der Grafschaft Flandern (1495-1692). Chronologie, Soziologie,
Geographie und Verfahren. In: Eiden, Herbert/Voltmer, Rita (Hrsg.): Hexenprozesse und Gerichtspraxis. Trierer
Hexenprozesse, Band 6, Trier 2002, S. 301.
37 vgl. Quensel, Hexen, 140.
38 vgl. Shearer, Kelsee: Witchcraft in early modern Scotland: James VI's demonology and the North Berwick
Witches. All Master's Theses. Paper 378, Washington 2016, 6-7.
3 vgl. Ebd., 12-13.
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Hexenprozess 1649 auch in den im Dreiigjahrigen Krieg eroberten Gebieten Verden und
Bremen ab.*° Im eroberten Bamberg sogar schon 1632.4

Ein weiteres Kerngebiet der Verfolgungen befand sich in der heutigen Schweiz. Sowohl in der
Grafschaft Neuenburg als auch in Waadt und Genf gab es viele Verfolgungen, auch wenn der
Anteil der Todesopfer nicht ganz so ausgepragt war wie in anderen Gebieten.*? Auch in Ziirich
gab es bereits zu Zwinglis Lebzeiten Hexenverbrennungen. In der gesamten Epoche etwa
genauso viele wie in Genf.*3

Die heute weltweit bekannteste Folge von Hexenprozessen fand 1688-1693 in Salem,
Neuengland, unter der Leitung puritanischer Geistlicher statt.** Dieses kurze Aufflackern des
Hexenwahns schlug aber bereits nach kurzer Zeit in der offentlichen Meinung um, und der
Gouverneur schritt 1693 ein.*

Der Hexenglaube wurde sehr stark auf Frauen angewendet, was verschiedene ins Femininum
gesetzte Angaben unterstiitzt haben durften (malleus maleficarum und Ex 22,17: Luther
iibersetzte ,,Zauberinnen®). Fir Prozesse auf deutschem Boden schatzen Forscher, dass von den
Opfern 84 % Frauen waren.*® Fir andere europaische Gebiete ist der Anteil mannlicher Opfer
héher, so z.B. in Flandern 24 %,*" in Lothringen 27 %.%® Die Tendenz ist jedoch klar ersichtlich,
dass vor allem Frauen angeklagt, gefangen gehalten, gefoltert, verurteilt und in etlichen Fallen
verbrannt wurden.

Wahrend fur die Schweiz etwa 10.000 Prozessopfer geschétzt werden, kommen auf die
deutschen Reichslénder etwa 30.000.*° In ganz Europa belaufen sich die Opferzahlen auf 60-
70.000.% Einigkeit besteht dabei in der Forschung, dass die Verfolgung nicht tiberall und zu
jeder Zeit gleichermalRen stark stattgefunden hat, sondern dass es lokale und zeitliche

Schwerpunkte gab.

40 vgl. Petz, Die letzte Hexe, 24.

41 ygl. Kunstmann, Zauberwahn, 18.

42 ygl. Monter, E. William: Witchcraft in France and Switzerland. The Borderlands during the Reformation.
Ithaca — London 1976, 105.

4 vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 227.

4 Vgl|. Ebd., 228.

45 Vgl. Ray, Benjamin C.: Satan & Salem. The Witch-Hunt Crisis of 1692, Charlottesville — London 2015, 149.
46 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 36.

47 vgl. Monballyu, Hexenprozesse, 287.

48 vgl. Briggs, Robin: La preuve d’Iceluy crime estante tres difficile. Die Durchfiihrung von Hexenprozessen in
Lothringen. In: Eiden, Herbert/Voltmer, Rita (Hrsg.): Hexenprozesse und Gerichtspraxis. Trierer Hexenprozesse,
Band 6, Trier 2002, 189.

4 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 18.

50 vgl. Petz, Die letzte Hexe, 18.

51 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 15.
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Die Karte gibt eine Ubersicht tber die Verbreitung der Hexenverfolgungen im Heiligen
Romischen Reich in der Zeit der groRen Prozesswellen (1560-1660). Der Kartengrundriss
entspricht dem Reich nach dem Westfalischen Frieden, Abweichungen zu den Jahren zuvor
sind also moglich. Als Grundorientierung fiir die Kartenerstellung dienten Ubersichtskarten zur
Reformation und dem Westfilischen Frieden in ,.Der groBe historische Weltatlas“.5® Die

ergadnzenden Daten sind der Sekundarliteratur entnommen.

2.2 Vorgehen
Zu Beginn noch setzte sich die Verordnung der Hexenverfolgung nicht durch, weshalb vor der
grolRen Verfolgungszeit ab 1660 viele Prozesse in Freispriichen miindeten. Die Carolina verbot
in ihren Bestimmungen Suggestivfragen und lieR die Folter als Mittel der Wahrheitsfindung
nur in Ausnahmefallen zu.>* Spater wurde Hexerei dann im Rechtsverstandnis als ein crimen
exceptum, ein auflergewohnliches Verbrechen, eingestuft. Als solches wurde es aus dem
iblichen Rechtswesen herausgenommen. Der Offentlichkeit war das Strafverfahren nicht
zugénglich, also erfuhr die breite Masse nicht viel davon.> Das Gestandnis der Beschuldigten
war in den Verhoren die bedeutendste Voraussetzung fiir eine Verurteilung,*® die oft genug auf
eine Hinrichtung hinauslief. So gab es z.B. im Kanton Waadt oder in der Grafschaft Neuenburg
einen sehr hohen Prozentsatz an Todesurteilen.>” Nach Iris Hille war es der Kirche verboten,
Blut zu vergieRBen und Todesurteile zu verhdngen, weshalb sie nur unterstltzende Funktionen
habe tibernehmen kdnnen.>® Die Richter und Henker dagegen arbeiteten oft auf eine Weise, die
der personlichen Bereicherung entgegenkam, man konnte zynisch sagen ,,auf Provision“. Der
personliche Besitz zum Tode Verurteilter wurde in bestimmten Anteilen an die Prozessierenden
ausbezahlt, weshalb diese ein personliches Interesse an ausufernden Prozesswellen hatten.>
Eine wichtige Rolle spielten dabei die sogenannten Besagungen, also weitere
Namensnennungen von Mittatern durch Beschuldigte oder Verurteilte. Diese Besagungen
konnten eine todbringende Eigendynamik entwickeln und durch zahlreiche Namensnennungen
eine Prozesslawine auslosen, die selbst vor den Anklagern nicht Halt machte.®® In manchen

Amtern wurden die Besagungslisten vieler Prozesse aufgehoben und bei Nachfrage an Gerichte

53 Ebert, Johannes, u.a.: Der groRRe historische Weltatlas. Epochen — Ereignisse — Entwicklungen. Ein ADAC-
Atlas. Miinchen 2004.
54 Vgl. Petz, Die letzte Hexe, 14.
55 vgl. Trunz, Meyfart, 211-212.
56 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 30.
57 vgl. Monter, Witchcraft, 105.
58 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 49.
%9 vgl. Trunz, Meyfart, 213.
60 vgl. Petz, Die letzte Hexe, 21.
11



benachbarter Gebiete (in der Regel gleicher Konfession) weitergereicht. Ein Beispiel fir eine
solche Besagungssammlung war das ,,schwarze Buch* von Lemgo.%!

In den Prozessen gab es eine peinliche Befragung, bei der Beschuldigte sowie Zeugen angehort
wurden. Die vermeintlichen Hexen wurden zudem auch gefoltert, was zu fantasiereichen
Geschichten flhren konnte. Die Einzelheiten stammten aus den in der Region verbreiteten, der
Bevolkerung bekannten Elementen der Hexenlehre, vermischt mit Aberglauben. Ein Beispiel
hierfir liefert die Anklage einer Witwe aus UIm. In ihrem durch Folter erzwungenen Gestandnis
tauchen viele Hexenmerkmale auf, wie Schadenzauber, Hexensalbe, Teufelsbuhlschaft oder
Sodomie, alles verpackt in eine fantasievoll erzahlten Geschichte um ein Treffen mit dem
Teufel.52 Andere Falle aus protestantisch gepragten Gebieten bieten allerdings tendenziell
weniger ausufernde Geschichten und rihren aus vermeintlichen Unféllen (fehlerhafte
Geburtshilfe durch Hebammen)®®, Missverstandnissen (unsittliche AuRerungen oder
gotteslacherliches  Gefluche)®*, Missgunst® oder auftretenden (auch psychischen)
Krankheiten.®® Es kam gerade in Fallen, in denen die Anklage der Hexerei zweifelhaft war und
das Gestandnis ausblieb, zu milderen Strafen (wie Verbannung) oder Freilassung.®’

Wahnvorstellungen fiihrten dagegen haufig zu Verurteilungen.®

2.3 Grinde fur die Hexenverfolgung
Zum einen gab es sich selbst bedingende Griinde der Hexenverfolgung. Dadurch, dass es
entsprechende Gesetze gab und zur Verfolgung aufgerufen wurde, hat sich das todbringende
System selbst gefuttert. Dazu gehorte die ,,Hexenbulle“ Summis desiderantes affectibus,
erlassen von Papst Innozenz VIII. am 05.12.1484, die eine ungehemmte und systematische
Hexenverfolgung erleichterte. In der Bulle wurden sogar zwei Hauptmerkmale der Hexenlehre,
Teufelsbuhlschaft und Schadenzauber (Maleficien) genannt.8® Als zweites wurde immer wieder
auf die Peinliche Gerichtsordnung Kaiser Karls V. verwiesen (Carolina), die 1532 in Kraft trat
und in Cap. 109 das Vergehen der Hexerei in wenigen S&tzen absteckt. Fatal war allerdings,
dass man dieses Gesetz zu einer verfolgungsarmen Zeit aufsetzte und deshalb sehr frei

formulierte, was der Auslegung groRen Spielraum lief8. Im spaten 16. Jahrhundert wurden die

61 vgl. Schormann, Hexenprozesse, 64.
62 vgl. Schiiling 2014, 57-66.
63 vgl. Ders. 2015, Fall e, 59-78, und ders. 2014, Fall h, 117-150.
64 vgl. Ders. 2016, Fall b, 13-20, und ders. 2015, Fall g, 99-120.
85 vgl. Ders. 2016, Fall d, 25-36.
56 Vgl. Ders. 2016, Fall m, 97-106, und ders. 2015, Fall e, 59-78, und Fall f, 79-98.
57 vgl. Ders. 2016, Fall ¢, 21-24, und Fall d, 25-36.
8 Vgl. Trunz, Meyfart, 217.
89 Vgl. Kunstmann, Zauberwahn, 9.
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Gesetze dann in vielen Gebieten deutlich verschérft.”® Andere Artikel in der Carolina, die
Zauberei erwéhnen, sind 21, 44 und 52. Der Tatbestand wird aber weder hinreichend erklart
noch abgegrenzt.”* Da aber Hexerei schlieBlich als crimen plusquam exceptum, altrocissimus
et occultissimum galt,”? weil die Grausamkeiten und Schandtaten der Hexen als auerordentlich
furchtbar galten, durften bei der Verfolgung und den Prozessen alle (blichen Brauche und
Rechte auBer Acht gelassen bzw. (ibertreten werden.”

In England gab es ab 1563 den ,,Act agaynst Conjuracions Inchantments and Witchecraftes*,
der vor allem in seiner verscharften Variante von 1604 fur jedes Hexereivergehen die
Todesstrafe forderte.”

Andere allgemeine Griinde befeuerten die Verfolgungen oder vereinfachten ihre Durchfiihrung.
Dazu gehort vor allem die Zersplitterung und Uneinigkeit des Reiches (erst durch die
Reformation, dann durch den 30-jahrigen Krieg).”™ Wie der Ubersichtskarte zu entnehmen ist,
bildet gerade die in viele hundert kleinere Teile untergliederte Reichsmitte die am meisten von
Verfolgungen betroffene Zone. Fir die Orientierungslosigkeit in dieser Zeit bildete die
Hexenlehre mit einem klaren Feindbild einen gemeinsamen Nenner zwischen dem Volk und
der Elite.”® Trunz vergleicht den um sich greifenden Hexenwahn mit einer Epidemie. Wenn die
Idee erst einmal da ist und sich einnistet, bleibt sie lingere Zeit bestehen.”” In den folgenden
Kapiteln sollen einige der wichtigen Grunde, warum die Hexenverfolgung so massiv

stattgefunden hat, beleuchtet werden.

2.3.1 Weltliche Faktoren
Robert Calef, ein Kleidungshandler aus Boston, duferte sich in seiner schriftlichen
Veroffentlichung zu den Hexenprozessen von Salem: ,,(...) the afflicted girls and their families
had been frauds who deliberately made their accusations for personal gain and to harm their
enemies.“’® Selbst wenn es sich dabei nur um eine haltlose Anschuldigung handeln wiirde, so
bietet die Einschatzung eine mdogliche Erklarung fir ausartende Prozessexplosionen.
Missgunst, Rache, Neid, Wut und andere starke Emotionen der Abneigung konnten in den

70 vgl. Trunz, Meyfart, 213-214.
7 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 50.
72 Vgl. Quensel, Hexen, 22
73 Vgl. Petz, Die letzte Hexe, 16.
74 Vgl. Quensel, Hexen, 137.
7> Vgl. Hille, Der Teufelspakt, 18.
76 Vgl. Roos, Hexenverfolgung, 115.
77 Vgl. Trunz, Meyfart, 230.
78 Vgl. Baker, Emerson W.: A Storm of Witchcraft. The Salem Trials and the American Experience. Oxford 2015,
225-226.
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Besagungen ein vielversprechendes Ventil gesehen haben. Zu einer ahnlichen Einschatzung
kommt auch Robin Briggs.”® Selbst der niederliandische Theologe Bathasar Bekker beurteilte
bereits in &hnlicher Form seine Zeitgenossen: ,.(...) jemand / der uns nicht allzu giinstig ist / der
Zauberey halben verdacht*.8 Eng hiermit zusammen hangt der Dorfklatsch, ein bei einem so
empfindlichen Thema kaum zu unterschatzender Faktor. Wahrend man schnell durch manche
Kleinigkeit eine andere Person des Schadenzaubers verdachtig machen konnte, ging das mit
Teufelsbuhlschaft und Hexensabbat nicht, ohne sich selbst ebenfalls verdachtig zu machen.8!
Ein weiterer Grund, der gerade das starke Verfolgungsaufkommen zu bestimmten Zeiten
erklart, sind wetterbedingte Krisen. Jede der grof3en Wellen (um 1590, um 1630, um 1660) fand
unmittelbar nach besonderen meteorologischen Umstanden statt. Auf diese klimatischen
Einflisse folgten Missernten, darauf folgten Preissteigerungen der Lebensmittel, dann eine
Hungersnot und daraus resultierende Krankheiten und Todesfalle. Die erhdhte Sterblichkeit
wegen dieser Kausalketten hatte den gleichen Rhythmus wie die wiederkehrenden
Prozesswellen.?? Petz fiinrt auch die tiefverwurzelte Angst als verstarkenden Faktor auf, die mit
solchen Krisen einhergeht. Zudem erwahnt er ein Hagelwetter der Adelsherrschaft Wiesensteig
in den 1560er Jahren, das ein VVorbote der Kleinen Eiszeit gewesen sei.® Daten fiir die Kleine
Eiszeit in Zusammenhang mit der Hexenverfolgung liefert Hegeler: Die Zeit zwischen 1550
und 1850 war die kélteste Periode seit der grof3en Eiszeit vor 10.000 Jahren und geprégt durch
kalte Winter und feuchte Sommer. Besonders in den Jahren von 1584 bis 1622 erwéahnen die
Quellen groRe Kalteeinbriiche und Unwetter.3

Die Vorstellung, dass im Fall von Salem auch eine Mutterkornvergiftung durch kontaminierte
Lebensmittel Einfluss auf das Verhalten und die Zurechnungsfahigkeit der Beteiligten gehabt
haben konnte, ist inzwischen uiberholt. Die Quellenlage bietet dafiir keine Anhaltspunkte.®®

2.3.2 Aberglaube
Um zu verstehen, warum der Hexenglaube in der friilhen Neuzeit so stark verbreitet war und
sich der Uberwiegende Teil der Menschen nicht (aus unserem heutigen Verstandnis heraus)
vernuinftiger verhielt, muss man sich das damalige Weltverstandnis vor Augen fuhren. In der

vorwissenschaftlichen Zeit gab es nicht nur weniger Bildungszugang, geringere Mobilitéat,

79 Vgl. Briggs, La preuve, 172.
80 Bekker, Balthasar: Die Bezauberte Welt. Amsterdam 1693, Buch |, 116.
81 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 21.
82 vgl. Roos, Hexenverfolgung, 40.
8 vgl. Petz, Die letzte Hexe, 18.
84 vgl. Hegeler, Praetorius, 197.
85 vgl. Ray, Satan, 4.
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weniger Informationsaustausch und kaum kritische Haltungen, sondern auch den allgemeinen
Glauben an Magisches. Der Vorstellung einer mit Magischem durchzogenen Welt konnte sich
kaum einer entziehen.® Im Mittelalter noch galt Weile Magie noch als legitimes Mittel zur
Schadensabwendung.®” Viele der Vorstellungen und Gebrauche wurden dabei zwar mit
christlichen Bezeichnungen betitelt, hatten jedoch in ihren Ursprung im heidnischen Bereich.
In vielen Gebieten bewahrte sich ein alter, vorchristlicher Zauberglaube.® Der volkstiimliche
Hexenaberglaube hatte eine lang zurtickreichende Tradition bis in altromische und -griechische
Vorstellungen. Der Zauber- und Gespensterglaube dagegen hatte Einfllisse aus dem alten
Orient, dem alten Indien, Persien und dem alten Agypten.®® Das schlug sich auch in den
verschiedenen Bezeichnungen fur Hexe nieder, wie sie im deutschsprachigen Raum in
Verhorprotokollen tiberliefert sind. 365 verschiedene Bezeichnungen, viele davon nur regional
verwendet. Die haufigsten Synonyme sind dabei Drute, Unholdin, Milchdiebin oder
Teufelshure. Gerade Drute (Druckalp) oder Unholdin (Holda/Holle) stammen dabei aus dem
regionalen Volksglauben.®® Auch der Werwolfglaube war eng mit dem Hexenglauben
verbunden und wurde normalerweise Mannern zugeschrieben, aber beispielsweise in Hessen
uberwiegend Frauen. Das Herbeirufen schadigender Tiere oder der Hexe nitzlicher Tiere
schlug sich auch im Aberglauben nieder.®® In England war der Glaube an familiares, kleine
damonische Gehilfen in Tierform, weit verbreitet.®> Auch Bekker schreibt, nach dem
Aberglauben kdnnten sich Hexen in Woélfe oder Katzen verwandeln, auf Besenstielen reiten,
durch den Schornstein ins Haus gelangen oder Wind in einem ,,Schnuptiichlein® einfangen und
nach Belieben herauslassen.®® Den Volksaberglauben wertete die Kirche zunachst als Idolatrie
bzw. Apostasie oder sogar als reinen Marchen-Aberglauben.®*

Wie der Zusammenhang zwischen Unwetter, Missernten und Hexenprozessen besteht, gibt es
auch einen zwischen meteorologischen Ereignissen (Unwetter, Kometen) oder anderen Zeichen
und dem neu aufkeimenden Hexenglauben im 16. Jahrhundert.%® Entscheidend am neuen
Hexenglauben war die Einbeziehung des Teufels und der Frevel gegen Gott. Altliberliefertes

vermischte sich zunehmend mit der neuen kirchlichen Hexenlehre. Der Aberglaube war kein

86 vgl. Quensel, Hexen, 26.
87 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 40.
88 Vgl. Roos, Hexenverfolgung, 122.
89 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 40.
% vgl. ebd., 266-267.
91 vgl. Roos, Hexenverfolgung, 139-140.
92 vgl. Quensel, Hexen, 137.
9 vgl. Bekker, Die Bezauberte Welt, Buch |, 115.
9 Vgl. Quensel, Hexen, 54.
% Vgl. Petz, Die letzte Hexe, 16.
% Vgl. Trunz, Meyfart, 13.
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Resultat von Bildungsmangel, er wurde von zeitgendssischen Gelehrten vielmehr mit
,wissenschaftlich klingenden Argumenten befeuert“.®” Zu diesem Schluss kommt auch schon
Bekker im Auftakt seiner Schrift ,,Die Bezauberte Welt.%

Die Durchflihrung der Wasserprobe basierte auf der VVorstellung, der Teufel sei ein Luftwesen
und wiege deswegen nichts. Hexen, die sich mit dem Teufel einlieRen, mussten - dieser Logik
folgend - ungewdhnlich leicht sein. Diese Form der Hexenprufung, bei der die Betroffene ins
Wasser getaucht wurde, um zu prufen, ob sie oben schwamm, wurde noch im sogenannten
Haller Hexenbad (Schwibisch Hall) 1644 in sechs Prozessen angewendet.*®

Hinsichtlich des Teufelsglaubens, der mit der kirchlichen Hexenlehre erst mit dem Aberglauben
vermischt wurde (beides bedingte sich gegenseitig),'® wurden Pakt und Buhlschaft mit
Elementen aus dem Volksglauben angereichert. Man war nicht nur davon tberzeugt, dass der
Teufel mit den Hexen sexuell verkehrte, sondern er diese in Bockgestalt reitend zu einem
speziellen Platz brachte.'®® Es standen sich zwei Konzepte von Hexenglauben gegeniiber, der
alte Aberglaube und die neue Hexenlehre, die jeweils etwas vom anderen (ibernahmen.%2
Gerade im Prozess einzelner protestantischer Regionen war der Begriff ,, Teufelshure fiir Hexe
nicht uniiblich.!®® Das weist auf die Betonung der Hexe als Teufelskomplizin innerhalb der
Hexenlehre hin. Im Gegensatz dazu stammte der Begriff Milchdiebin aus dem Bereich des
Volksaberglaubens.1%

Ein weiteres Erklarungsmodell zum Hexenaberglauben liefert Kittsteiner mit der ,,Eliminierung
des Zufalls“: Jeder wusste, dass friiher oder spéter immer ein Ungliick geschah, aber es blieb
immer die Frage Ubrig, warum es dann gerade zu einem bestimmten Augenblick oder bei
bestimmten Personen auftrat. Hier kommt eine bose Macht ins Spiel, die von Hexen benutzt
wird. 1%

Dass die Grenzen zwischen Volksaberglauben und kirchlicher Hexenlehre flieRend waren,
zeigte sich vor allem in der Vorstellung vom Hexenflug. Hier gab es Vorstellungen von
Verwandlungen in Tiere (auch in Wesen, die zur Hélfte Tier waren wie die menschenfressenden

Strigae, oder Lamien, Vampire sowie die Perchta), von Seelenentriickung (der Abtrennung von

97 Hegeler, Praetorius, 10.
8 Bekker, Welt, Buch I, 1-2.
9 vgl. Dillinger, Johannes: Das magische Gericht. Religion, Magie und Ideologie. In: Eiden, Herbert/Voltmer, Rita
(Hrsg.): Hexenprozesse und Gerichtspraxis. Trierer Hexenprozesse, Band 6, Trier 2002, 558-560.
100 gl Hille, Der Teufelspakt, 39.
101 ygl. Trunz, Meyfart, 213.
102 ygl. Hille, Der Teufelspakt, 39-41.
103 vgl. ebd., 268.
104 ygl. Hille, Der Teufelspakt, 270.
105 y/g|. Kittsteiner, Heinz Dieter: Die Stabilisierungsmoderne. Deutschland und Europa 1618-1715. Miinchen
2010, 156.
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Geist und Korper), von dem Ritt auf einem Besen oder Stecken und der Verwendung von
Flugsalbe. Alle erdenklichen Einfliisse brachten Vorstellungen einer wandlungsféhigen und

grausamen Hexengestalt.1%

2.3.3 Theologische Grundlagen: Die Hexenlehre

Die kirchliche Hexenlehre wurzelt auf der Aussage von Augustinus, die Ausubung von Magie
beruhe auf der Kommunikation mit finsteren Machten. Dieser Ansatz wurde von Thomas von
Aquin aufgegriffen und mit verschiedenen Elementen des Aberglaubens vermischt.!%” Im
Spétmittelalter kam es dann zu einer Verschmelzung mit der VVorstellung von Ketzern, die mit
dem Teufel paktieren und sich in kultischen Treffen zusammenfinden. Der Schadenzauber und
die fliegende Hexe wurden aus dem Volksaberglauben entlehnt. Zusammen bildete dies alles
die Grundlage fur die Hexe, die mit dem Teufel verkehrt, Schadenzauber betreibt und sich mit
ihresgleichen und dem Teufel auf geheimen Versammlungen trifft.1%®

Die Hexenlehre kannte fiinf Hauptmerkmale der Hexen (,,Pentagramm des Hexenwahns*): Den
Teufelspakt, der die Riicknahme des Taufgelobnisses und die Abkehr von Gott mit einschloss,
die Teufelsbuhlschaft (sexueller Verkehr mit dem Teufel als Inkubus oder Sukkubus, was vor
allem Frauen angelastet wurde), der Schadenzauber, der Hexenflug (mittels Besen, Stecken,
Salbe oder durch Gestaltwandlung) und der Hexensabbat (Orgien und Teufelstaufen an
bestimmten Kultplatzen).1% Kramers Hexenhammer fiihrte vier Vergehen auf, die genau dieser
Hexenlehre entsprachen (Hexensabbat und Hexenflug wurden zusammengefiihrt). Diese
Elemente tauchten von da an immer wieder in Verhdrprotokollen wéhrend der gesamten
Verfolgungsepoche auf.*? Hinzu kam ein starkes Gewicht auf die Frau als leichter vom Teufel
zu verfihren. Dies fugte sich in das duale Denkschema von Gut und Bose ein. Gott-Messe-
Mann (positiv) stand gegeniiber von Teufel-Messe-Frau (negativ).!'! Die geistige Elite,
namentlich die Theologen, sahen im Hexenprozess etwas Gutes, den Kampf gegen den
Teufel.1*2 Die Ddmonologie avancierte zu einer jahrhundertelang anerkannten Wissenschaft
mit Uberzeugenden Argumentationsketten innerhalb theologischer Pramissen (Existenz Gottes,
Existenz des Teufels, deren Eingreifen in die Welt). Demgegenlber besalien

Verfolgungsgegner weniger Uberzeugungskraft, da sie innerhalb dieser Dogmen argumentieren

106 \gl. Hille, Der Teufelspakt, 46.
107 vgl. Petz, Die letzte Hexe, 11.
108 \gl. Hille, Der Teufelspakt, 42-42.
109 yg|. Petz, Die letzte Hexe, 13. Auch Hille, Der Teufelspakt, 43-44.
110 ygl. Hille, Der Teufelspakt, 43.
111 vgl. Quensel, Hexen, 33-34.
112 ygl. Trunz, Meyfart, 211.
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mussten. Diese Wissenschaft wurde erst in den Hintergrund gedréangt, als andere Pramissen
ihren Platz einnahmen. !

Wihrend der Satan-Glaube in puritanischen Gegenden Englands nicht sehr verbreitet war,
war er fur den européischen Kontinent von grofRer Bedeutung. Die Vorstellungen waren dabei
konfessionell leicht verschieden: Calvinisten glaubten, der Teufel erhielte seine Macht durch
Gott und handle in dessen Auftrag. In der lutherischen Vorstellung liel} Gott dem Teufel eine
eigene Machtbefugnis, der Glaube an Hexenflug und Hexensabbat wurde abgelehnt.
Katholiken sahen Gott und Teufel gleichgestellt nebeneinander als das Gute und Bose. ™
Theologisch relevant war das zu dieser Zeit befiirchtete bevorstehende Ende der Welt.!'® Alle
negativen Ereignisse wurden als Vorboten interpretiert: Das Zerfallen der Reiche und der
katholischen Kirche, die Pest und andere Seuchen, der Verfall der Sitten, das Einfallen der
Muslime). Durch die reformatorischen Prediger wurde dieses Gefiihl noch verstarkt. Man hielt
es flr das letzte Aufbaumen des Teufels vor dem jiingsten Gericht.'” Aufgrund dessen wurde
vom Volk oft die lasche Verfolgungspolitik ihrer Obrigkeit als nicht gottgefallig kritisiert. Ein
Beispiel hierflr bietet die Petition der Birger von Wertheim 1628, in der sie um mehr
Hexenverfolgung ersuchten und die Obrigkeit an ihre gottgegebene Pflicht erinnerten.®
Verschiedene theologische Vorstellungen wurden anhand der Bibel oder der Kirchenlehrer
versucht zu belegen. Das gangigste Beispiel, das verwendet wurde, war der Verweis auf Ex
22,17 (in verschieden Bibelausgaben auch Ex 22,18): Die Zauberinnen sollst du nicht am Leben
lassen.’® Trunz bemerkt, dass der Satz aus dem Zusammenhang gerissen wurde. Andere
alttestamentliche ~ Gesetze  wurden  dagegen  nicht  beachtet  (Speisegesetze,
Beschneidungsgesetz).'?° Den Beweis fiir den Verkehr von Frauen und Damonen will man in
Gen 6,2-4 erkennen,?! obwohl es hier das géttliche Gefolge/Engel sind, die mit Menschen
verkehren. Auch Augustinus dient hier als Beweismittel: Er schrieb, dass Faune und Silvane
Frauen beschliefen, was er aus Berichten der Gallier entnommen hétte. Dies diente als Stutze

fiir die Vorstellung des Inkubus, der zur Hexe kommt.1??

113 vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 233.
114 vgl. Quensel, Hexen, 136.
115 vgl. Roos, Hexenverfolgung, 150-151.
116 vgl. Behringer, Wolfgang (Hrsg.): Hexen und Hexenprozesse. Miinchen 1988, Dok. 85, 136.
117 vgl. Kleefeld, Hexenverfolgung, 10.
118 vgl. Dillinger, Gericht, 569.
119 | uther, Martin: Die Bibel. Bibeltext in der revidierten Fassung von 1984. Hrsg. von der ev. Kirche in
Deutschland. Stuttgart 1985.
120 ygl. Trunz, Meyfart, 216.
121 ygl. ebd.
122 yg|. ebd.
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Die Hexenverfolgung stltzte sich sowohl auf Passagen der Heiligen Schrift wie auf
Kirchenlehrer wie Augustinus und Thomas von Aquin und nicht zuletzt auf eine
wissenschaftlich erscheinende Analyse. Wahn oder Aberglauben waren nicht die Triebfeder der
Hexenprozesse, sondern das von theologischen Pramissen und Magieglauben durchdrungene
Weltbild.*?3

2.3.4 Hexenprozesse als Konfessionskampfe
Bei allen Konfessionen gab es Diffamierungen der jeweils anderen Glaubensausrichtung
innerhalb der Hexenfrage. Man brandmarkte sich gegenseitig als Ketzer oder Zauberer bzw.
Hexen.'?* In Genf ging dies so weit, dass die Migrationsbewegungen aus dem siidlich
gelegenen, katholischen Savoyen zu zahlreichen interkonfessionellen Hexenanklagen
fiihrten.*? Auch der Konflikt zwischen Calvinisten und Lutheraner erreichte ihren Hohepunkt
zu Beginn des 17. Jahrhunderts, mitten in der grof3en Verfolgungszeit. Auch die Gruppierungen
der Taufer, Weigelianer und Rosenkreuzer wurden als Ketzer betrachtet. Dies fiihrte zu
Hexereiverdachtigungen und Brandmarkungen. Man bek&mpfte sich gegenseitig mit Hilfe der

Hexenprozesse.?

2.4 Exkurs 1: Die katholische Hexenverfolgung
Die Ursprunge der katholischen Hexenverfolgung waren bis zur Kirchenspaltung natrlich
deckungsgleich mit der in protestantisch gewordenen Regionen. Der Dominikanermdnch
Heinrich Kramer und sein Hexenhammer blieben auch nach der Reformationsbewegung eine
wichtige Autoritét in der Hexenlehre.*?” Nach der ruhigen Phase zu Beginn und in der Mitte
des 16. Jahrhunderts erstarkte die Verfolgung vor allem in Kurtrier um 1585.12¢ Auch auf
romisch-katholischer Seite gab es starkere und weniger starke Auspragungen der Verfolgung,
wobei sich die zeitlich bedingten Wellen (hervorgerufen durch Unwetter, Missernten, usw.)
von denen in anderen Regionen nicht unterschieden. Die groRten Massenprozesse gab es in
einem Korridor entlang auf beiden Seiten des Rheins sowie in Frankreich.'?® In den geistlichen
Firstentimern waren die Hohepunkte am deutlichsten, z.B. Ellwangen oder Fulda.'*® Andere

stark betroffene Territorien waren der Saar-Mosel-Raum mit einer extrem hohen

123 ygl. Kittsteiner, Stabilisierungsmoderne, 157.
124 ygl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 227.
125 vgl. Monter, Witchcraft, 44.
126 ygl. Roos, Hexenverfolgung, 154.
127 ygl. Petz, Die letzte Hexe, 12-13.
128 ygl. Quensel, Hexen, 134.
129 ygl. end., 10.
130 Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 225.
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Verurteilungsquote, > Bamberg und Wiirzburg,**? Westfalen, Kurkéln, Kurmainz und der
Sldwesten des Reichs. In Polen gab es erst zwischen 1676 und 1725 eine grolie
Verfolgungszeit. Auch in Osterreich begann eine groRere Prozesswelle erst spater.*

In einigen katholisch geflihrten Gebieten herrschte eine andere Form des Rechts und der
Prozessfuhrung vor. In Frankreich wurden alle ortlichen Gerichte von einer hohen
Gerichtsbarkeit aus kontrolliert. Auch wenn diese nicht alle drtlichen Richter bestandig in
Schach halten konnten, verhinderte sie oftmals ausufernde Exzesse.** In Toul wurden die
strafrechtlichen Untersuchungen sogar mit Hilfe der Beweislage aullerhalb der durch Folter
erzwungenen Gestandnisse geflihrt. Dazu gehdrten Zeugenaussagen und die Suche nach dem
Teufelsmahl, Besagungen spielten eine untergeordnete Rolle.!® In Lothringen dagegen sah
man bereits das Geriicht oder den Verdacht in der Zeugenaussage als beweiskraftig genug an,
da der Strafbestand der Hexerei schwierig zu beweisen war.'® Durch die franzosische
Einflussnahme wurden Foltergestandnisse untersagt und Appelationsgerichte eingefiihrt. Auch
das Recht auf Berufung &nderte schlieBlich den Hergang der Prozesse maRgeblich.™*” Spanien
ging einen Sonderweg, zumal die Gerichtbarkeit Ende des 16. Jahrhunderts wieder an die
Inquisition fiel. Auch die Kolonialbestrebungen konnten eine Erklarung fur Spaniens
Zuriickhaltung bei der Verfolgung liefern.*® Ebenfalls von wenig Verfolgungen betroffen
waren Portugal und Italien (auch wegen der Inquisitionsbehérden).!3® Auch in Bayern waren
die Prozesszahlen in Relation zu kleineren Gebieten eher gering.4°

Ein bedeutendes Werk zur Hexenlehre und der Befiirwortung der Verfolgung schrieb der in den
Spanischen Niederlanden wirkende Jesuit Martin Delrio. Sein Hauptwerk ,,Disquisitionum
magicarium libri VL umfasste 1200 Seiten und beschaftigte sich umfassend mit der
Damonologie.'** Es fuRte auf den Werken von Heinrich Kramer, dem Trierer Weihbischof

Peter Binsfeld und dem franzdsischen Inquisitor Jean Bodin (1580: ,,De la Démonomanie des

131 vgl. Quensel, Hexen, 187.
132 vgl. Trunz, Meyfart, 215.
133 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 18.
134 vgl. Quensel, Hexen, 25.
135 vgl. Biesel, Elisabeth: Hexerei und andere Verbrechen. Gerichtspraxis in der Stadt Toul um 1570-1630. In:
Eiden, Herbert/Voltmer, Rita (Hrsg.): Hexenprozesse und Gerichtspraxis. Trierer Hexenprozesse, Band 6, Trier
2002, 152-153.
136 vgl. Briggs, La preuve, 171.
137 vgl. Petry, Christine: Das Parlament de Metz und das Ende der lothringischen Hexenverfolgung. In: Eiden,
Herbert/Voltmer, Rita (Hrsg.): Hexenprozesse und Gerichtspraxis. Trierer Hexenprozesse, Band 6, Trier 2002,
250.
138 vgl. Behringer, Meinungsbildende Beflirworter, 230-231.
139 vgl. Quensel, Hexen, 10.
140 yvgl. ebd., 187.
¥l ygl. Trunz, Meyfart, 221.
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Sorciers“).}4? Besonders an Delrios Hexenlehre war der unbedingte Glaube an Hexensabbat
und Hexenflug. Das Bild der Hexenversammlung forderte den Glauben an eine Verschwoérung
gegen Gott und die Christen, eine organisierte Bedrohung.*® Bis ins 18. Jahrhundert galt dieses
Standardwerk als ,,uniiberwindliches Bollwerk des Hexenwahns* und wurde interkonfessionell
hoch angesehen.'** Noch 1755 wurde Delrios Werk in Kéln neu aufgelegt.4

Wie unter Protestanten gab es auch Kritiker unter romisch-katholischen Theologen und anderen
Denkern. Fruhe Kritik Gbte der Mailander Franziskaner Samuel Cassinis 1505 in einem Traktat,
in dem er das Vorgehen der Inquisition als Siinde bezeichnete und den Hexenflug als
Aberglauben abtat.!4®

Die Abschaffung der Hexerei verlief in katholischen Gebieten etwas zdgerlicher, gerade weil
sich protestantische Kritiker wie Thomasius ausdriicklich gegen Katholiken &uRerten.**” Auch

papstliche Erlasse sorgten dafiir, dass sich der Hexenwahn besonders lange hielt.148

3. Stellungnahme der Reformatoren
Dass die Reformation der Hexerei in den entsprechenden Gebieten kein Ende setzte, zeigte sich
an den ab 1560 aufkommenden groRen Verfolgungswellen, die sich konfessionstibergreifend
ereigneten. Schon zu Lebzeiten der Reformatoren, z.B. bei Zwingli, gab es in den protestantisch
gewordenen Gebieten Hexenverbrennungen.'*® Allerdings gab es eine Verschiebung des
Anklageschwerpunkts auf den Teufelspakt. Die Vorstellung der Hexe als Komplizin Satans im
Angesicht des bevorstehenden Endes verbreitete sich durch reformatorische Predigten.>
Aufgrund der Wichtigkeit ihrer Meinung gegenuber den zeitgeistlichen Entwicklungen sollen
im Folgenden die Stellungnahme zur Hexenlehre durch die beiden wichtigsten Vertreter der

Reformation, Martin Luther und Johannes Calvin, kurz zusammengefasst werden.

3.1 Martin Luther
Auch wenn Luther in Zeiten wirkte, als die Hexenverfolgung eine eher untergeordnete Rolle

spielte, vertrat er eine klare Meinung in dieser Frage. 1522 bietet er eine Definition zur Hexe:

142 vgl. Trunz, Meyfart, 222.
143 ygl. Petz, Die letzte Hexe, 18.
144 vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 224.
145 vgl. Petz, Die letzte Hexe, 26.
146 vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 223.
147 vgl. Petz, Die letzte Hexe, 26.
148 vgl. Behringer, Meinungsbildende Beflirworter, 225.
149 vgl. ebd., 226.
150 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 49.
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,,.Die Zauberer oder Hexen, das sind die bosen Teufelshuren, die da Milch stehlen, Wetter machen,

auf Bocken und Besen reiten, auf Manteln fahren, die Leute schieBen, lahmen, verdorren, die Kinder

in der Wiege martern, die ehelichen GliedmaBen bezaubern (...) und des Teufels Dinge viel.“15!

Luther glaubte fest an den Einfluss Satans in der Welt.'® Man kommt angesichts dieser
Aufzahlung aber nicht umhin, ihm als Kind seiner Zeit eine gehdrige Portion VVolksaberglauben
anzudichten. Er revidiert seine Meinung in spaterer Zeit und spricht davon, dass er Hexen die
Fahigkeit des Fliegens nur eingeschrankt zusprache und nicht an den Hexensabbat glaube.
Teufelspakt, Teufelsbuhlschaft und Schadenzauber waren fur ihn fester Bestandteil der
Hexenlehre.!®® In seinem Katechismus bezeichnet er das Biindnis mit den Teufel durch
Schwarzkiinstler als Widerspruch zum ersten Gebot.™®* Im Kleinen Katechismus setzt er die
Handlung des Zauberns mit dem Missbrauch von Gottes Namen (2. Gebot) gleich.™®® Seine
Zwei-Reiche-Lehre wirkt sich mitunter eigentlimlich aus, wenn er einen Studenten erst durch
Seelsorge vom Teufel befreit und anschlieRend auspeitschen lasst.® Luthers Bibeliibersetzung
setzt in Ex 22,17 (je nach Bibelfassung ist es 22,18) das Wort Zauberinnen ein, das klar auf
weibliche Zaubernde abzielt. Diese Formel wird in der Literatur der Zeit fortan zitiert.™>’ Die
lateinische Vorlage verwendete bereits ,, Maleficas“.!®® Das hebriische Wort bedeutet aber
eigentlich Giftmischer.'%

Luthers Stellungnahme zur Hexenlehre und der Macht des Teufels forderte deren geistige
Verbreitung und wurde von anderen Theologen immer wieder aufgegriffen.® Seiner Autoritit
und seinen Dogmen ist es zu verdanken, dass dieser Glauben in lutherischen Gebieten verankert
blieb.16

3.2 Johannes Calvin
Der Genfer Reformator Johannes Calvin glaubte genau wie Luther an Hexen und
Hexenzauber.'®2 VVor und wihrend Calvins Regiment gab es Hexenverbrennungen. Auch nach

seinem Tod &nderte sich nichts an der Praxis.®® Seine Ansichten zur Hexenlehre gab es

151 Behringer, Hexen, Dok. 60, 104.

152 ygl. Petz, 15.

153 vgl. Behringer, Meinungsbildende Beflirworter, 225.

154 vgl. Behringer, Hexen, Dok. 61, 104.

155 vgl. Hegeler, Praetorius, 192.

156 vgl. Roos, Hexenverfolgung, 153.

157 vgl. Trunz, Meyfart, 216.

158 vgl. Behringer, Meinungsbildende Beflirworter, 226.

159 vgl. Hille, Der Teufelspakt, 49.

160 \/g|. ebd.

161 vgl. Quensel, Hexen, 58.

162 \/g|. Monter, Witchcraft, 43.

163 ygl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 227.
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wéhrend der Hexenprozesse von Peney Preis: Er forderte eindeutig die Todesstrafe aufgrund
der Abkehr von Gott, sieht (wie Heinrich Kramer zuvor) die Hauptschuld bei den Frauen und
mochte diejenigen verbannen, die die Hexenverbrennung ablehnen. Seine Einstellung
hinsichtlich dieses Vergehens kann mit gnadenlos beschrieben werden.'%* Mit dem Verweis auf
Ex 22,18 erklarte Calvin, Gott selbst habe fiir Hexen die Todesstrafe gesetzt.'®> Auch der
Heidelberger Katechismus von 1585 sprach sich deutlich daflr aus, Magie sei eine Verletzung
gegen das erste Gebot.15¢

4. Verfolgungsbefurworter
,Nirgends nichts denn Furcht und Schrecken, Teufel und Gespenster, Unholde, Hexen,
Mifl3geburten, Erdbeben, Feuerzeichen am Himmel, dreikdpfige Gesichter in den Wolken und
so viele andere Zeichen géttlichen Zorns (...) nehmen zu mit jeglichem Jahr in allen Landen. %’
Eine Mischung aus Aberglaube, Hexenlehre und Endzeitprophetie predigen die
protestantischen Geistlichen wahrend der Hoch-Zeit der Verfolgungen. Ihre Meinung dient in
der Hexenfrage als ,,geistliche Riickendeckung® fiir die Herrscherelite.!®® Der Gelehrte, der
keine Kenntnis der Gefangnisse und Folter besitzt, wird zum frihneuzeitlichen
Schreibtischtater.'®® An der Debatte sind neben den Theologen auch Philologen, Mediziner und
Juristen beteiligt.'’® Im Folgenden sollen die Meinungen ausgewahlter protestantischer
Theologen dargestellt werden. Im Fall Heinrich Bullingers wird aufRerdem sein kurzes Traktat

»Wider die schwarzen Kiinste* einer ausfiihrlicheren Quellenanalyse unterzogen.

4.1 Heinrich Bullinger

Der Zuricher Reformator Heinrich Bullinger (1504-1575) war auf dem Gebiet der Hexenlehre
nicht unbedingt der bedeutendste Vertreter, aber hinsichtlich seiner Ansichten und
Argumentationsweise flgte er sich gut in die Tradition der Hexenlehre und ihrer Autoren ein
und war dichter an den Katholiken als manch einer seiner protestantischen Mitstreiter.*’:

Bullingers Grundauffassung leitete er von seiner Theologie ab, die stark auf das nahende
Gericht Gottes angesichts der vielen durch Menschen begangenen Siinden ausgerichtet war. Er
forderte eine allgemeine Bul3praxis und war der Ansicht, dass Besserung nur auf der Grundlage

164 \vgl. Hegeler, Praetorius, 193.
165 vgl. ebd., 245.
166 \gl. Dillinger, Gericht, 562.
167 Bullinger, Hexen, Dok. 140, 225.
168 vgl. Kleefeld, Hexenverfolgung, 20-21.
169 ygl. Trunz, Meyfart, 211.
170 vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 232
71 vgl. ebd., 227.
23



des Evangeliums erreicht werden kdnne. In protestantischer Tradition richtete er sich nach dem

solus/totus Christus und der sola/tota scriptura.l’

4.1.1 ,Wider die schwarzen Kiinste*

Ein umfassendes Werk zum Thema Hexen fehlt in seinem Fall leider. Sein kurzes Traktat
,,Wider die schwarzen Kiinste® (Anhang 1) erschien posthum in der Werksammlung Theatrum
De Veneficis 1586, elf Jahre nach Bullingers Tod.}”® In der gleichen Ausgabe, auf deren
Titelblatt ,,Jacobi 4: Widerstehet dem Teuffel / vnd er wird von euch abweichen® zu lesen war,
wurden 15 weitere Schriften zu Hexen-Meinungen veroffentlicht, die vor allem den Widerstand
gegen Verfolgungen und Hexenaberglauben vertraten.™® Fir die eigenstandig erarbeitete
Ubersetzung des friihneuhochdeutschen Textes (Anhang 2) wurde Fwb-Online, ein
frihneuhochdeutsches Worterbuch der Akademie der Wissenschaften zu Géttingen verwendet,

das einer in Berlin veroffentlichten Druckausgabe entspricht.}”

4.1.1.1 Quellenkritik
Uber die Entstehungsumstande des Traktas ist laut Rainer Henrich sehr wenig bekannt, auRer
dass das Original Bullingers nicht erhalten blieb. Die urspringliche Fassung ist laut eigener
Aussage 1571 entstanden. In dieser Zeit (1568-1573) arbeitete Bullinger an seiner Predigtreihe
uber die Apostelgeschichte. Da in der Einleitung des Traktats eine kurze Auslegung zu
Apostelgeschichte 19,1-22 enthalten ist, lasst sich vermuten, dass es in Zusammenhang mit
diesen Predigten verfasst wurde.'’® Fiir diese Zeit ist eine Pest-Epidemie in Genf belegt,
wodurch die Hexenhysterie dort, in Zirich und in anderen Orten zunahm.”” Vermutlich sah
sich Bullinger in der Pflicht, zu dem Thema etwas beizutragen. Vielleicht wurde das Anliegen
auch an ihn herangetragen. In der Herbstsynode 1571 klagte man zumindest iber die Zunahme
aberglaubiger Praktiken. Im Jahr 1574 trat Graf Ludwig von Wittgenstein an Bullinger mit der
Hexenfrage heran und wurde von diesem nicht auf sein eigenes Traktat, sondern auf den

Samuel-Kommentar von Peter Martyr Vermingli und die antiparacelischen Disputationen von

172 ygl. Opitz, Peter: Heinrich Bullinger als Theologe. Eine Studie zu den ,Dekaden”. Ziirich 2004, 26.

173 Bullinger, Heinrich: Wider die schwarzen Kiinst, in: Theatrvm De Veneficis. Frankfurt/Main 1586, 298-306.
174 vgl. Trunz, Meyfart, 220.

175 Reichmann, Oskar, u.a.: Frithneuhochdeutsches Wérterbuch. Géttingen. https://fwb-online.de/ (zuletzt
aufgerufen am 13.03.2021)

176 vgl. Henrich, Rainer: Heinrich Bullinger. Wider die schwarzen Kiinste (1571). (Transkription). Online unter:
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177 vgl. ebd.
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Thomas Erast verwiesen. Daher darf man annehmen, dass er die Verbreitung seines eigenen
Traktats gar nicht verfolgte oder erwartete.!’®

In 29 Sinnabschnitten bzw. Absétzen legt Heinrich Bullinger in ,,Wider die schwarzen Kiinste*
seine Meinung und Auslegung zur Hexenlehre dar. Dabei gibt es sechs gréfiere Abschnitte, die
Bullinger mit romischen Ziffern nummeriert hat. Im Folgenden sollen vor allem sprachliche
Besonderheiten sowie Argumentation der einzelnen Abschnitte erarbeitet werden.

In der Einleitung in den ersten vier Abschnitten beginnt Bullinger seine Ausfiihrungen mit einer
kurzen Auslegung von Apg. 19,1-22. Es ist nicht ersichtlich, welche Bibelausgabe Bullinger
fiir diese verwendete, fiir die Interpretation dient die Ausgabe des Nestle-Aland.*”® Anhand des
Bibeltextes versucht Bullinger lber Paulus aufzuzeigen, auf welche Weise die Menschen aus
dem Reich des Teufels befreit und im diesseitigen Reich Christi sowie im jenseitigen Reich
Gottes aufgenommen werden. Er stellt Laster und Tugend gegeniiber. Da er die Worte ,,bosen
Geistern“!® im ersten Abschnitt verwendet, scheint dies dem Verstandnis seiner Bibelausgabe
zu entsprechen. Trotzdem erz&hlt er vom Teufel, von Teufelsbeschwdrern und interpretiert die
Bibelstelle auf der Grundlage der Hexenlehre. Im zweiten Abschnitt I4sst er es so aussehen, als
waére der Teufel innerhalb der Handlung eine aktive weitere Figur, obwohl der Teufel in Apg.
19 nicht in dieser Form auftaucht. Die Auslegung verfehlt aber hinsichtlich des Gesamttextes
von Bullinger nicht seine Wirkung, denn einiges von dem, was er im weiteren Verlauf erlautert,
taucht hier auf: ,,Teuffelsbeschwerer, ,.Schwarzkiinstler“. Er implementiert die kirchliche
Hexenlehre in die Bibelerzdhlung, die somit als Auftaktbeispiel bereits das in der Vorstellung
sola scriptura am meisten glltige Argument bringt, einen biblischen Beleg fir die
Hexenvorstellung und den Teufelspakt. Wie mit der Hexenlehre zu verfahren ist, entnimmt er
aber Vers 19, in dessen Handlungsverlauf bekehrte Zauberer ihre falsche Lehre in Form von
Biichern verbrennen. Wenn Bullinger fordert, man soll hier ,.gleich in gleicher sach thun*8!,
kann man schnell den Eindruck gewinnen, er rufe hier indirekt zum Verbrennen aktueller
falscher Lehre auf, in diesem Fall der Hexen. In einer milden Auslegung spricht er sich flr das
Meiden der Zauberer aus, die man weder um Rat noch Hilfe bitten soll. Denn diesen gibt er im
dritten Abschnitt in der Auslegung zu Apg. 19,15 das Pridikat ,,6de Schelmen und
Leutbeschisser*.*®2 In den Beschwérern, die in der Geschichte als Betriiger entlarvt werden,

sieht er die Vorldufer mancher Formen von Hexern, auf die er spater ndher eingeht. Das

178 vgl. Henrich, Bullinger.
179 Aland, Barbara/Aland, Kurt (Hrsg.): Das Neue Testament. Griechisch und Deutsch. Stuttgart 272006.
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181 Ehd., 299.
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25



Uberwadltigen durch den bésen Geist, der die S6hne des Hohepriesters in Apg. 19,16 nackt und
verwundet aus dem Haus scheucht, legt Bullinger als gerechte Strafe Gottes aus: ,,recht
nackendt/dann sie Gott hiemit aller welt entdecket und erdffnet hatt/dal se kunst falsch vn
buberey recht entdrunnen/sie verwundet/dann das der recht lohn ist/nemlich schéadigen und
verderben/verwunden und umbringen.“!8® Auf die Hexenverfolgung bezogen ist dies ein fir
Bullinger gultiges Argument zum Blof3stellen, Foltern und Toten von Hexen. Dass er weiter
oben im gleichem Atemzug mit schwarzer Kunst und Beelzebub sowohl den neuplatonischen
Philosophen Porphyrius und Julianus Apostata nennt, die dem Christentum mehr als Kritisch
gegeniiberstanden,® kann als rhetorischer Kniff verstanden werden.

In den n&chsten beiden Abschnitten schlagt Bullinger die Briicke zu seinen eigentlichen
Ausfuhrungen. Zuné&chst fuhrt er das Anliegen seines Traktats an: Es gebe dort draul’en noch
Zauberer und Menschen, die an sie glauben und bei ihnen um Hilfe ersuchen. Das flhrt er dann
weiter aus, indem er gegeniiberstellt, man solle ausschlieflich Gott (und bestenfalls noch Arzte
u.A.) um Hilfe bitten und eben nicht den Teufel, egal wie schlecht es um einen bestellt ist.
Interessant ist hier die Verbindung zu spéaterer Praxis: Nach Kleefeld wurden die Menschen,
die Hilfe bei Zaubernden suchten, oft harter bestraft als die Zaubernden selbst.'® Menschen,
die dem Teufel flr dessen Hilfe (modern gesprochen) ihre Seele verkaufen, stellt Bullinger in
einer Aneinanderreihung von vermeintlich egoistischen, scheinbar rhetorischen Fragen eines
Notleidenden als verrucht, graulich und abscheulich dar. Er listet einige Beispiele schwarzer
Kunst auf, von denen die meisten Synonyme fiir Hexerei oder Wahrsagerei in verschiedenen
Formen darstellen. Bullinger warnt ausdricklich davor, denn er halt alle diese Praktiken
ausnahmslos fir bose.

Bereits an dieser Stelle fallt auf, dass fur Bullinger in Hexenbelangen sola scriptura offenbar
nur eingeschrankt greift. Wie viele andere vermischt er Alltagsglauben und Hexenlehre und
nimmt bereits Gelesenes oder Gehortes in seine Argumentation mit auf, ist sich dessen aber
wohl bewusst, wenn er sie als ,,abergliubigen vn verbottnen Stiicken*!8 bezeichnet.

In Punkt I ab Seite 300 erlautert Bullinger den Unterschied zwischen kirchlichem/erlaubtem
und falschem Segen sowie richtigem und falschem Gebet. Er fuihrt aus, dass richtiger Segen nur
von Gott kommen kann und letztlich nur Gott die segnende Kraft innewohnt. Er fuhrt den noch
heute im evangelischen Gottesdienst tiblichen aaronitischen Segensspruch an (Num 6,24-26),

um seine These zu stltzen. Dagegen haben fiir ihn andere Formen des Segnens wie durch
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Gegenstande, Symbole oder andere Beigaben aus sich heraus keine Kraft. Diejenigen, die
solche Segensformen verwenden, ,,schenden das recht gebett“!®” und sprechen Gott die
alleinige Kraft ab. Das bot den Verfolgern ein weiteres Argument, um gegen vermeintliche
Hexen vorzugehen, denn hier liegt eine Form des Schadenzaubers und der Gotteslasterung vor.
Beides gehorte zur Hexenlehre. Der Schadenzauber war bereits in der Carolina eindeutig unter
Strafe gestellt, selbst der nichtschadliche Hexenzauber wurde in verschiedenen Territorien zu
Bullingers Lebzeiten mit der Hochststrafe geahndet. %

In 11. beschéaftigen sich Bullingers Darlegungen mit Beschwdorungen, wobei er zwei Arten
voneinander unterschiedet. Die erste ist der Exorzismus, der — wie er schreibt — immer noch
von der katholischen Kirche betrieben wird. In diesem Fall werde der Teufel oder D&mon von
dem Beschworer angerufen zu verschwinden. Diese Form der Besessenenheilung als Gabe
schreibt Bullinger der alten Kirche, ersten Glaubigen, den Aposteln und vor allem Christus
(immer im Namen Jesu Christi) zu. Fir alle anderen, auch die Katholiken seiner Zeit, hélt er
diese Praxis fir eine verbotene Kunst. Er zéhlt Beispiele von Exorzismus-Praktiken mit
offensichtlich romisch-katholischen Gegenstanden (Weihwasser, Stola, Kasel, Messgewand)
aufund bezeichnet sie als ,,licherlich und ungereimpt“!. Allerdings fordert er innerhalb dieser
Ausfuhrung verbotener Kunst zunachst weder Strafen noch anderweitige Konsequenzen.

Im néchsten Abschnitt folgt eine fiktive Unterhaltung zwischen einem Hilfesuchenden und
quasi Bullinger als pastoral mahnendem Rechtschaffenden. In Form von Fragen und Antworten
gibt Bullinger dem Leser zu verstehen, dass er auch im Falle eines Besessenheitsverdachts stets
Christus bzw. dessen Kirche aufsuchen und auf ihn vertrauen soll: ,begere das gemein (...)
Gebett/gebrauch Arzney (...) und warte also der gnaden Gottes.1%

Die zweite Form der Teufelsbeschworung ist nach Bullinger eine, die einem Pakt entspricht.
Ein Zauberer beschwort den Teufel und macht ihn sich Untertan. Bullingers Ausflihrungen,
dass der Teufel vielmehr den Beschworer beherrsche als umgekehrt, lasst darauf schlieRen, dass
er diese Form des Pakts flir moglich hélt, bei dem der Teufel den Paktierer aus Gottes Reich
losldst und in seinen eigenes zieht. Seine Meinung hierzu hat aber weder Hand noch Ful, denn
auf eigene Erfahrung kann er sich wohl kaum berufen, auf die biblische Autoritat auch nicht.
Man muss davon ausgehen, dass er sich auf andere Autoren wie z.B. Heinrich Kramer oder auf
Horensagen verlasst. Als Beispiele fur Begriffe solcher dienenden Damonen zahlt er auf:

Paredros (nichtmenschliche Dd&monen oder Geister Verstorbener, die dem Magier fir langere
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Zeit dienen®), familiares spiritus (also Vertraute aus der Geisterwelt), Teufel im Glas/in der
Flasche (es dréangen sich Bilder orientalischer Einfllisse auf) sowie Pythonem (gemeint ist wohl
die Pythia, Priesterin des Delphischen Orakels, eine Wahrsagerin!®?). Das vermittelt dem Leser
den Eindruck einer fundierten, stichhaltigen Meinung und einer weiten Verbreitung und langen
Tradition dieser Geistervorstellungen, die damit glaubwirdiger wird. Bullinger endet seine
Ausfithrungen zu Beschworungen mit dem Hinweis, das sei alles ,,Teuffelswerck unnd
grewliche grosse Stinde / welche auch am Leben de Menschen zu straffen*!®® sei. Er pladiert
also unmissverstiandlich fiir die Todesstrafe beim Vorgehen , Teufelspakt®, wie er in der
Hexenlehre verankert ist.

In Punkt I11. referiert Bullinger Gber Wahrsagerei in ihren verschiedenen Auspragungen. Dabei
gibt er zu verstehen, dass auch Menschen, die im gleichen Monat geboren wurden,
unterschiedlich sein kdnnen. Als Beispiel benennt er Esau und Jakob. Die Sterne und Planeten
hatten keinen Einfluss auf irgendeinen Aspekt im menschlichen Leben und die Astrologie sei
allgemein zu verwerfen. Das belegt er anhand der Bibel (Jesaja 47, Jeremia 10, Micha 5).
Punkt 1V. beschaftigt sich mit der Befragung von Verstorbenen, vornehmlich ihrer Seelen.
Bullinger gibt hier an, die Seelen der Toten kénnten nicht zurlickkehren, da sie entweder als
Gerechte in Gottes Hand oder als Verdammte nicht frei gelassen werden. Als biblischen belegt
gibt er Lukas 16 an und meint vermutlich die Lazarus-Geschichte, speziell die Aussage
Abrahams in 16,26. In Zusammenhang mit der Erweckung Samuels durch die Hexe von Endor
sowie der romisch-katholischen Seelenlehre spricht Bullinger von gotteswidriger Haltung: ,,wir
sollen von den Geistern oder abgestorbenen die Warheit nicht forschen oder fragen.“'% Der
Punkt fuhrt also lediglich eine der Hexenpraktiken zum Wahrsagen naher aus, die er schon im
friihen Teil des Textes neben anderen erwéhnte, die Nekromantie.

Ziemlich ahnlich geht Bullinger in Punkt V. vor, der seinen Fokus auf die allgemeine Gabe des
Wahrsagens legt. Dabei bezeichnet er zum Beispiel eine Kristallkugel als teuflisches
Instrument. Das impliziert, dass er tatséchlich glaubt, dass eine solche Kugel kénne mehr als
nur als Dekoration zum Einsatz zu kommen. Er argumentiert weiter, dass im Laufe einer
solchen Weissagung (zum Beispiel zum Auffinden eines Diebs oder von etwas

Verlorengegangenem) der Teufel die Menschen gegeneinander aufbringt und betriigt. Auch
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hier mahnt er, solche Menschen nicht aufzusuchen, der Betrug (durch den Teufel) sei von
vornherein ersichtlich.

Schon im ersten Satz von Punkt V1. gibt Bullinger zu verstehen, dass er jetzt zum eigentlichen
Hauptgegenstand seines Traktats kommt: ,,Jetzund volgen die Malefici und Maleficae, die
rechte Hauptschwarzkiinstler / die man Zauberer unnd Zauberinnen oder Hexen nennet.<'%
Dann nimmt er eine geschlechtliche Einteilung vor, indem er zundchst den mannlichen
Zauberer (magus) beschreibt und daflr Beispiele aus der Bibel anfiihrt wie die Zauberer des
Pharaonen oder Simon den Zauberer. Auf die Hinweise zu den Bibelstellen Ex 7,11 und Apg
8,9-24 verzichtet er. Mit Faustus weil er auch ein aktuelles Beispiel seiner Zeit zu benennen.
Johann Faust lebte von ca. 1480-1540 als wandernder Magier und Astrologe.%® Erzahlungen
um Faustus und seinen Teufelspakt waren bei Erscheinen des Theatrym de Veneficis durchaus
im Umlauf, so z.B. die ,,Historia von D. Johan Fausten* von Johann Spies.’

Auch flr Frauen liefert Bullinger ein Beispiel, namlich die Hexe von Endor (1Sam 28,3-25).
Im hebréischen Urtext dieser Bibelerzdhlung fehlt die entsprechende Bezeichnung fur Hexe,
sie etablierte sich durch entsprechende Ubersetzungen. Auch wenn andere Bibelstellen im
Hebréischen von Hexe und Hexerei sprechen und damit Schadenzauber Betreibende meinen,
fehlt dieser Bezug bei der Frau von Endor.'®® Als weiterer vermeintlicher Bibelbeleg fiir die
Existenz der Hexen dirfte es aber fur die zeitgenodssischen Leser relevant gewesen sein.
Entscheidend ist dabei aber der néchste Teilsatz: ,,(...) die Saul der Konig / da er noch
rechtsinnig war / alle richten unnd todten lieB.“1*° Damit ist Bullingers Statement, wie man alle
Hexen zu bestrafen hatte, offenbart, er forderte in jedem Fall die Todesstrafe. Zudem versteckt
er eine Aufforderung an die Prozessfiihrenden, wenn er schreibt, Saul sei rechtsinnig. Im
Umkehrschluss muss der unkritische Leser denken: Wenn ich Hexen davonkommen lasse, bin
ich nicht bei Sinnen. Es folgt eine Aufzahlung, was weibliche Hexen nach Bullingers
Versténdnis so alles treiben. Hier tauchen Elemente der Teufelsbuhlschaft, des Hexensabbats
und der Abkehr von Gott auf. Man kommt nicht umhin zu bemerken, dass Bullinger all dies
den méannlichen Zauberern offenbar nicht zuschreibt. Bullinger steht hier klar in der Tradition
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Kramers, die Frau als Hexe ins Zentrum zu riicken. Der mittelalterliche Teufelsbeschwdrer, der
mit dem Teufel noch ebenbiirtig war, wird zur unterwiirfigen weiblichen Hexe umgedacht.?®

Fur eine Beweisfuhrung in Hexenprozessen gibt Bullinger ebenfalls Hinweise: Hexen erhalten
vom Teufel einen Biss oder ein Mal, sie kdnnen Vieh téten und Unwetter beschworen. Es mag
sein, dass sich Bullinger hier auf die Schrift von Lambert Daneau bezieht, einem Schiiler
Calvins, der ein Bundnis zwischen Zauberer und Satan mittels eingebrannter Male
beschreibt.?? Beriicksichtigt man die Kleine Eiszeit und die leichtfertig ausgesprochenen
Beschuldigungen sowie die peinlichen Verhore, sind solche Bemerkungen innerhalb der
Ausfihrungen einer kirchlichen Autoritat fatal. Als nachstes setzt Bullinger bei der Verfuhrung
durch den Teufel an, der bei entsprechendem Bedarf (als Ausléser benennt Bullinger starke
negative Gefuihle) groRe Versprechungen macht. Wenn Bullinger hinzufugt, der Teufel helfe
aber nur kurzfristig und lieRe die Hexe dann in ihrem Elend zurick, gewinnt man den Eindruck,
er versuche der Gefahr, dass zahlreiche Menschen diesen Versuchungen erliegen,
entgegenzuwirken. Offensichtlich ist dabei, dass er fir seine Behauptung keinerlei Fundament
hat. Seine Kritiker hatten es hier leicht gehabt, Einwande zu erheben, woher er dies denn wissen
konne.

Als wisste Bullinger das, beginnt er den nachsten Absatz mit einer Bezugnahme zu kritischen
Stimmen, die leugnen, dass Hexen Uberhaupt zu den genannten Dingen in der Lage seien.
Henrich geht davon aus, dass er sich direkt gegen die Schrift des niederlandischen Arztes
Johann Weyer wendet, dessen Werk 1563 in Basel erschien, also etwa acht Jahre, bevor
Bullinger diesen Text verfasste.?®> Das liegt nahe, da Weyer der prominenteste
Verfolgungsgegner dieser Zeit war. Bullinger versucht nun, die Hexenkréfte anhand der Bibel
zu beweisen. Dazu fuhrt er Ex 7 an und stellt die Kréfte der pharaonischen Zauberer denen
Gottes gegentiber. Nochmal weist er auf 1Sam 28, wo er einen Vergleich zieht zwischen dem
durch Gott erweckten, gewissermalien unechten Samuel-Koérper und der Praxis von
Totenbeschwdrern, die ebenso nicht die richtigen Toten ins Leben rufen kénnen, aber dennoch
nicht nur eine Einbildung, sondern etwas Korperliches. Der Beweis wirkt etwas holprig und
auch zirkul&r: Denn um in 1Sam eine Parallele zur Hexenlehre zu erkennen, muss man diese
als bekannt voraussetzen. Als letztes Beispiel bringt er nochmals Simon den Zauberer aus der

Apostelgeschichte, dessen Werk auch Gottes Willen entgegengestellt ist.
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Im nachsten Sinnabschnitt erkléart Bullinger, vor allem anhand der Hiobsgeschichte, dass Hexen
ihre Kraft ausschlieRlich vom Teufel erhalten und dieser seine durch Gottes Erlaubnis entfalten
kann. Rhetorisch geschickt gibt er zu verstehen, dass man bei Unwetter und Schicksalsschléagen
gleich an das Wirken des Teufels wie im Fall Hiob denken soll —und an das Wirken von Hexen.
Dann geht Bullinger auf die Theodizee-Frage ein (freilich ohne das Problem so zu benennen).
Er argumentiert, Gott lasse das Bose zu, um den Glauben zu prifen und verweist auf Deut 13
als ein Beispiel fiir eine solche Glaubenspriifung bei der Konfrontation mit ,, Teufels Fasel“?%3,
Dartiber hinaus mahnt er, Gott zu vertrauen und sich nicht mit dem Teufel einzulassen. Weiter
beschreibt er zur Frage, warum Unschuldige leiden missen, dass es in Gottes Hand liege zu
strafen und auch Gutes widerfahren zu lassen und mahnt Eltern an, ihre Kinder gottesfurchtig
zu erziehen.

Der nachste Sinnabschnitt bietet eine Zusammenfassung. Hier betont Bullinger nochmals, dass
der Teufel nur Macht iber Menschen besitze, wenn Gott es ihm erlaubte. Als Beweis zieht er
die ,,gadarenischen Seuw* an (er bezieht sich hier auf Mt 8,28-34 bzw. Mk 5,1-20 bzw. Lk
8,26-39) und dass der Teufel hier auch keine unerlaubte Macht ausgetbt habe. Falls Gott dem
Teufel aber etwas erlaube, dann ,,thut ers aull gewissen ursache / un den gldubigen zugut / wie
den ungliubigen zur straff.<?%* Die Beschreibung von der Macht des Teufels fiigt sich passend
in das theologische Bild der Calvinisten jener Zeit ein. Bullinger schlief3t die Zusammenfassung
mit einem erneuten Aufruf zum Gottvertrauen.

In den letzten Absatzen des Textes zahlt er Beispiele auf, was verschiedene Gesetzestexte, die
fiir Bullinger relevant erscheinen, tber die Hexenfrage schreiben. Rhetorisch versiert fordert er
die Leser auf, alles selbst nachzuschlagen und zu Gberprifen. Als erstes verweist er auf Deut
18,9-12, wo gemahnt wird, keine Grduel fremder Kulturen zu Ubernehmen (z.B. das
Feueropfer). Die Aufzahlung verschiedener Wahrsager-Varianten knipft hier geschickt eine
Verbindung zu Bullingers eigenen Uberlegungen in vorhergehenden Textabschnitten und
wirken somit wie ein eindeutiger Beleg. Lev 20,6 und 20,27 zitiert er mit einer dezenten
Auslegung. Die Begriffe Wahrsager und Zeichendeuter mochte er als Beispiele fir alle
verbotene Kunste verstanden wissen. Fiir das Wort ,,nachhuren®, das in Bullingers Fassung
verwendet wird (neuere Lutheriibersetzungen wihlen ,,wenden“?%), betont er eigens fiir den

Leser dessen negative Konnotation, als wollte er sagen, dass sich die Heilige Schrift dieses
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Frevels absolut sicher sei. In Lev 20,27 erscheint — wie so oft an dieser Bibelstelle — die
Todesstrafe durch Steinigung. Kurz darauf schlie3t Bullinger mit Ex 22,18 ab.

Nach den Bibelzitaten springt Bullinger zum Kaiserlichen Recht, das, wie er sagt, mit dem
Gottlichen Recht in diesem Punkt iibereinstimmt: ,,.Die Keyserliche Recht heissens auch
todten.?% Des Weiteren fiihrt er die Meinung der rémisch-katholischen Kirche zum Thema
auf und schlagt vor, entsprechende Passagen in der Causa 26 zu lesen. Er schlie8t den Text mit
dem Hinweis auf das biblische Schicksal von Saul, der aufgrund seiner Abkehr von Gott und
seinem Vertrauen in eine Wahrsagerin den Tod fand. ,,Solches laf} dir ein witzigung seyn un
hiite dich.” Der Schlusssatz mutet wie ein Aufruf zur Wachsamkeit gegeniiber Hexen an und
wirkt mitunter propagandistisch, zumal der letzte Satz dem Leser sicherer im Gedé&chtnis bleibt
als der tbrige Text.

Eine sprachliche Betrachtung lasst vor allem eines herausstechen: Fir den Teufel, die Hexen,
Zauberer und die vielen anderen Synonyme und Umschreibungen verwendet Bullinger sehr
kraftvolle, bildhafte negative Beschreibungen: Verbottne kinst, mil3fallen, betriegen,
verderben, boR Feind, verworffen, gottlose, verruchte, grewliche, abscheuliche,
Teuffelseuchtige, aberglaubigen, Schwarzkunst, unrecht, Teuffelskunst, bdser, unrecht,
verflucht, barbarische, abgotterey, Teuffelswerck, betrug, schenden, siindigen, superstition,
lacherlich, ungereimpt, tausentfaltlistig, Stinde, bulen, verworffen, Heyderey, huren, verblendt,
u.v.m. Gerade sehr haufig sind Worte wie verworfen und verboten, um an jeder Stelle das
Negative entsprechend zu brandmarken. Im Kontrast dazu werden positive Aspekte, vor allem
das, was mit Gott und Christus zusammenhéngt, mit entsprechenden Umschreibungen

versehen: Helffen, trosten, Lob, Ehr, Preis, herrlicher, werder, u.v.m.

4.1.1.2 Beurteilung

Der gesamte Text wirkt gut durchkomponiert. Es gibt die Einleitung mit der kurzen
Bibelauslegung, eine Hinfuhrung zum Thema, eine Abhandlung der Hexenlehre in sechs
Punkten, Ansétze von Predigten, einige Bibelbelege und eine Zusammenfassung. Abgesehen
von der teilweise propagandistischen Wortwahl scheint das Traktat der damaligen
wissenschaftlichen Schreibweise zu entsprechen und einem Standard gerecht zu werden.
Dadurch wirkt seine Botschaft, die sich gegen etwas Irreales richtet, aus aufgeklarter, heutiger
Sicht umso geféhrlicher. Innerhalb einer von Religion und Magie-In-Der-Welt-Vorstellungen

dominierten Gesellschaft kann kaum ein Zweifel an den Ausfiihrungen erhoben werden. Es gibt
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ausreichend Belege mit der Heiligen Schrift, Bezlige zu Gesetzen, Beispiele aus dem Leben
und Gegeniberstellungen von Gut und Bose. Folgende Argumente Bullingers fur die
Hexenverfolgung kénnen aus dem Text herausgearbeitet werden:

Gott bestraft diejenigen, die von ihm abfallen, also sollten die Menschen jene auch strafen. Was
mit verbotener Kunst zusammenhédngt, muss verbrannt werden. Dort draufen gibt es
Schwarzkdnstler in vielerlei Formen und solche, die bei ihnen Hilfe suchen; beides ist verboten.
Der Teufelspakt ist mit dem Tod zu bestrafen. Verbotene Kiinste wie das falsche Segnen,
Astrologie, Nekromantie und Wahrsagerei stehen in Verbindung mit dem Teufel, sind eine
Abkehr von Gott und gehéren in den Bereich des Betrugs und Schadenzaubers. Erfahrungen
und die Heilige Schrift zeugen von den teuflischen Kréften der Hexen und Zauberer. Gottliches
und kaiserliches Gesetz verlangen das Todesurteil bei Hexerei. Belegen lassen sich diese
Argumente anhand der Bibel: Deut 18, Lev 20, Ex 22, 1Chr 10, Apg 19.

Die Argumente sind innerhalb der friihneuzeitlichen Vorstellungen in Europa stichhaltig und
schwer zu widerlegen, ohne aus den religidsen Pramissen herauszutreten. Nimmt man nun den
Volksaberglauben hinzu, die wetterbedingten Krisenzeiten und die hohe Eigenstandigkeit
kleiner Territorien innerhalb des (auch konfessionell) zersplitterten Kaiserreiches, hatten
wissenschaftlich anmutende Texte wie der von Bullinger als geistliche Absicherung fir

Hexenprozesse sicherlich eine enorme Sprengkratft.

4.2 Andere beflrwortende Positionen

Im Laufe des 16. und 17. Jahrhunderts erschienen auch die Werke anderer Befurworter der
Hexenverfolgung. Dabei schrieben die Autoren jeweils von friiheren Vertretern als auctoritas
ab.?%” Ausgangslage dafiir waren die friinen Werke zur Hexenlehre, vor allem der von Heinrich
Kramer verfasste ,,Hexenhammer*, der sowohl die Hauptmerkmale der Hexerei sowie das auf
Frauen abzielende Hexenbild fiir die kommende Zeit manifestierte.?%

Die ersten beflirwortenden Stellungsnahmen durch protestantische Theologen kdnnen noch in
den Beginn der Reformation verortet werden. Neben Luther &uRerte sich z.B. der
waurttembergische Reformator Johannes Brenz, der in einer Predigt 1539 den Hexen alle Macht
abspricht und deren Kréfte einzig dem Teufel (mit Gottes Erlaubnis) andichtet. 1557 wird Brenz
mit der Frage konfrontiert, warum man Hexen Uberhaupt bestrafen sollte, worauf er als Grund

den Pakt und die eindeutige Absicht angibt.2%® Auch wenn Brenz diese Ansicht im Briefwechsel
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mit Johann Weyer verteidigt, ist bei ihm noch mehr Milde zu erkennen als bei manchem
spateren Befiirworter: ,JIch will viel lieber / daB zehen Beschueldigten (...) vngestraffet
moechten darvon kommen (...) denn dal3 ein Vnschueldiger / mit vnrecht sollte gestraffet
werden.“?1°

Eine sehr eigene Interpretation vom Hexenvergehen fangt Kénig James V. von Schottland in
seiner Abhandlung ,,Daemonologie* 1597 ein: Von da an galt Hexerei nicht nur als Frevel
gegen Gott, sondern auch als einer gegen die Krone. Dieser Aspekt griff jedoch nicht auf den
europaischen Kontinent tiber.?

Im Folgenden sollen einige prominente Beispiele befurwortender Position vorgestellt werden.

4.2.1 Ludwig Milich

In seinem Werk ,,Der Zauber Teuffel”, verfasst 1563, beschreibt der lutherische Theologe
Ludovicus Milichius (1530-1575) in 39 Kapiteln hauptséchlich Schadenzauber und
theologische Inhalte der Hexenlehre.?!2 In wissenschaftlicher Art und Weise belegt er die
Existenz von Hexen und der Zauberei anhand der Heiligen Schrift (Lev 20, Ex 22), anhand
antiker Uberlieferungen (Ovid: Medea, Horas: Canidia, Homer und Virgil: Circe).?'® AuRerdem
gibt er mehrfach in seinen Ausflihrungen den Hinweis, gerade die Erfahrung gebe Zeugnis von
der Existenz und der F&higkeiten der Hexen. In Kapitel 5 beschreibt er verschiedene Arten, wie
der Teufel (durch die Zauberer und Hexen) Schaden in die Welt bringen kann: Verstand
benebeln, Acker verderben, Méannlichkeit bezaubern, Vieh schadigen, Wetter beeinflussen,
Menschen toten).?* Seine klare Stellungnahme hierzu: Es sei besser, sein Vieh zu verlieren,
arm oder krank zu bleiben und zu sterben als die Hilfe des Teufels fir Besserung
anzunehmen.?®®

Zur Frage, was Hexen beeinflussen und welche Macht sie austiben kénnen, macht Milich kaum
eine Einschrankung. Er halt es fir moglich, dass Hexen Mensch und Tier erkranken lassen
kdnnen, Wetter beeinflussen, Friichte verderben, Milch und Eier stehlen, fliegen, sich auf
Versammlungen treffen und mit dem Teufel verkehren. Dies alles legt er in mehreren Kapiteln

ausfuhrlich dar.?6

210 Behringer, Hexen, Dok. 199, 336.
211 vgl. Shearer, Witchcraft, 13.
212 ygl. Trunz, Meyfart, 218.
213 vgl. Milich, Ludwig: Der Zauber Teuffel. Frankfurt am Main 1566, 1-8.
214 vgl. ebd., 43-58.
215 vgl. ebd., 56.
216 yvgl. ebd., 159-185, besonders 160.
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Anhand biblischer Belege zeigt Milich auf, welche Meinung er gegeniiber vermeintlichen
Hexen und Zauberern einzunehmen fordert: Die Bibel lehre, dass Zauberer und Hexen fiir Gott
ein Grduel seien (Deut 18), ihn erzirnen (4Reg 17), dass sie wie Stroh angezundet werden
sollen (Jes 47), ausgerottet werden sollen (Mi 5), nicht am Leben gelassen werden sollen (Ex
22) und dass Gott ein schneller Zeuge gegen sie sei (Mal 3), also kurzen Prozess mache.?!’
Fur alle diejenigen, die sich nach seinen Ausfiihrungen (nach der Hexenlehre) mit dem Teufel
einlassen (Wahrsager, Zauberer, Nekromanten, Hexen, Tagwahler, usw.) sieht Milich die
Todesstrafe vor:?'8 _ Die Schrifft verdampt sie / als welche nicht werth seind / das sie die Erd
trag / damit sollen wir uns begniigen lassen.“?!® Dagegen halt er fur jene, die bei Wahrsagern
und anderen Hilfe suchen, eine mildere Strafe (Gefangnis, Exil oder Geldstrafe) fur
angebracht,?° obwohl er zuvor anhand seiner Beschreibungen und biblischen Belege
schlussfolgerte, dass auch fiir diese getotet und ausgerottet werden missten (Lev 19).2%! Die
grundsatzliche radikal-christliche Haltung Milichs zeigt sich auch darin, dass er schwere
Strafen fiir aberglaubiges Brauchtum (z.B. am 1. Mai)??? oder das Ersetzen verdachtiger
Hebammen durch ,fromme Matronen“??® fordert. Er ruft zu Predigten gegen die
,»Leuffelshuren” auf, man miisse die Zauberei ,,aull Gottes wort straffen / widerlegen und
umbstossen.“??*

Insgesamt wirkt Milichs Traktat wie eine sehr ausfiihrliche Version Bullingers. Viele
Bibelbeziige und eine hohe Kenntnis der Geschichte und der antiken Schriften lassen seine
Ausfihrungen wissenschaftlich und professionell wirken. Die an der Bibel belegte Existenz
von Magiern und Wahrsagern war in jener Zeit nicht zu leugnen.?2® Allerdings vermischt er wie
andere Autoren die Hexenlehre mit dem Volksaberglauben, was sich vor allem in den
zahlreichen Beschreibungen der Zauberei zeigt.

4.2.2 Peter Goldschmid
Ende des 17. Jahrhunderts veroffentlichte der lutherische Theologe Peter Goldschmid(t) die
Streitschrift ,,Hollischer Morpheus® Uber den Teufel und Geister, die sich vor allem (defensiv)

217 vgl. Milich, Teuffel, 259.
218 \vgl. ebd., 340.
219 Ehd., 340-341.
220 yg|. ebd., 342.
221 ygl. ebd., 274-286.
222 \yg|. ebd., 333.
223 Ehd., 344.
224 Ehd., 325.
225 Vgl. Trunz, Meyfart, 225-226.
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gegen den zeitgendssischen Kritiker Balthasar Bekker richtete.??®® Darin kritisiert er die
Leugnung der Existenz von Geistern durch Naturalisten, Atheisten und den Theologen Bekker,
der Goldschmids Erwéhnung zufolge nur an einen Teufel glaube, der in die Holle verdammt
wurde. Dass sie alle die Geister- und Teufel-Erwéhnungen in der Heiligen Schrift ignorieren,
kreidet er ihnen negativ an und bezeichnet sie u.a. als Narren und Thoren.??” Goldschmid
beschéaftigt sich mehr als seine VVorganger damit, die Existenz von Geistern, Besessenen und
teuflischen Einfliissen zu beweisen. Die vielen zeitgendssischen Kritiker, wie offensichtlich
Balthasar Bekker, zwingen ihn férmlich dazu. Das Thema Teufel scheint in seinem Werk die
dominanteste Stellung einzunehmen. Zum Beispiel spricht er in protestantischer Tradition dem
Teufel die Macht ab, die Gerechten zu schadigen. Die Gottlosen vermoége er aber sogar zu
toten.??® Hexen und Zauberer erwahnt er verhaltnismaRig selten. Zauberern gesteht er z.B. zu,
den Teufel beschworen zu kénnen.??® Die Buhlschaft mit dem Teufel ist ebenso ein ausfiihrlich
behandeltes Thema.?*® Der Volkaberglaube ist dabei immer noch unterschwellig herauszulesen
(die Hexenlehre betreffend): Hexen, die mit einem Incubus verkehrten, kénnten Wirmer und
Kroten gebaren.?%!

,,Hollischer Morpheus* wirkt sehr viel polemischer als die vermeintlich wissenschaftlicheren
Texte von Bullinger und Milich. Goldschmid vollfiihrt einen Rundumschlag gegen alle
moglichen Kritiker und Gegner: Katholiken, Calvinisten, Atheisten, Naturalisten. Das farbt
auch auf den sarkastischen Stil des Traktats ab: ,,Dem Vernunfft-Narren soll die Vernunfft mehr
Licht / als das Géttliche Licht geben. 232

4.2.5 Argumente gegen Kritiker
Die geistlichen Beflrworter richteten ihre Argumente gegen Politiker, Atheisten und weltliche
Kritiker, die die Ehre Gottes nicht so sehr achteten wie humanitire Beweggriinde.?*® Schon
Heinrich Kramer sprach beispielshaft fir die Denkweise der Verfolger in der zirkuldren

Argumentation gegen deren Kritiker: Wenn die Kritik gerechtfertigt sei, wéren ja alle durch

226 ygl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 227.
227 ygl. Goldschmid, Peter: Héllischer Morpheus. Hamburg 1698, 23-24.
228 \/gl. ebd., 371-372.
229 ygl. ebd., 144.
230 ygl. ebd., 330-336.
Bl ygl. ebd., 331.
B2 Epd., 28.
233 ygl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 228.
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Inquisitoren gegen Hexen und Zauberer gefuhrten Prozesse unsinnig und rechtswidrig gefuhrt

worden. Das kénne aber nicht sein, daher sei die Kritik auch nichtig.?

5. Verfolgungsgegner

Innerhalb des protestantischen Widerstands war es Kritikern maoglich, neben dem
Strafverfahren auch Elemente der Hexenlehre wie Hexenflug oder Schadenzauber zu
attackieren. Lutherische Theologen wie der Wirttemberger Theodor Thummius achteten die
Tugend der Vergebung mehr als alttestamentliche Vergeltung. Er argumentierte aulerdem:
Wenn sich Menschen nur etwas einbildeten, das sie nicht kdnnen, diirfe man sie nicht
bestrafen.?*®

Kittsteiner teilt die kritischen Stimmen in zwei Kategorien ein, eine partielle und eine
prinzipielle. Die partielle sei eine gemaRigte, die die Existenz von Hexen (und ihrer
Hauptmerkmale) nur anteilig anzweifelt, die prinzipielle Form sei radikal und leugne, dass
Hexen und Zauberei existieren.?®® Im Folgenden sollen Vertreter beider Formen vorgestellt

werden.

5.1 Anton Praetorius

Der ,,Griindlicher Bericht von Zauberey und Zauberern* von Anton Praetorius (1560-1613)
erscheint erstmals (unter dem Pseudonym Johannes Scultetus) 1598, also innerhalb der ersten
Welle der groBen Hexenverfolgung. Drei weitere Male wird es gedruckt: 1602, 1613 und
1629.2% Praetorius war der erste protestantische Pfarrer, der sich auf diese Weise gegen die
Hexenprozesse wendete.?® Das Erleben eines Prozesses in Birstein 1597 veranlasste ihn, aktiv
einzugreifen und die Folter zu unterbinden.?®

Seine Schrift ist in 13 Kapitel unterteilt. Der Grofteil beschaftigt sich damit, was Zauberei und
Hexen nach Meinung des Autors seien, was Zauberer und Hexen fiir Krafte besitzen und was
in seinen Augen reiner Aberglaube sei. Ab Kapitel zehn richtet Praetorius den Fokus auf die
Strafe und den Prozess und erldutert, was in seinen Augen ein gerechter Prozess sei und wie

man den derzeitigen reformieren miisse.?4

234 ygl. Jerouschek, Giinter: Heinrich Kramer (Institoris), der Malleus Maleficarum und der Niirnberger
Hexenhammer. In: Czeguhn, Ignacio/Weitzel, Jirgen (Hrsg.): Recht im Wandel - Wandel des Rechts. Kéln 2014,
413.
235 ygl. Behringer, Meinungsbildende Beflirworter, 230.
236 ygl. Kittsteiner, Stabilisierungsmoderne, 157.
237 vgl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 230.
238 \gl. Hegeler, Praetorius, 12.
239 ygl. Ebd., 90-91.
240 yg|. Praetorius, Anton: Von Zauberey und Zauberern Griindlicher Bericht. Heidelberg 1613.
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»Zauberey ist ein unordentliche/ubertreffliche Wissenschafft hoher und verborgener Dingen
und ein Handlung mit Aberglauben und Verblendung allezeit vermischet.“?*! Mit diesen

Worten beginnt Anton Praetorius seine Ausfiihrungen Uber die Zauberei. Er féhrt fort:

,Zauberey ist ein fiirwitzige / abergldubische / boBhafftige / wunderbare Wissenschafft unnd
gottlose Handlung der Menschen / auf? heimlichen eingeben oder 6ffentlichen reizen def3 Teuffels
fiirgenommen: un durch desselben Mitwirckung betrieglich verrichtet: Gott zur Schmach unnd den
Menschen zum Verderben: und derhalben von Gott ernstlich verbotten / auch von der Obrigkeit

iederzeit rechtmassig zu verhiiten und zu straffen.“?4?

Diese Definition, die er auf weiteren Seiten im ersten Kapitel n&her erldutert, stellt fir seine
Position klar: Praetorius war kein radikaler Skeptiker der Hexenlehre. Zauberei war fir ihn
maoglich, und die Beteiligung des Teufels bei dieser Angelegenheit sicher. Zudem sah er in den
Zauberhandlungen Verbote, deren Ubertretung von Gott und Elite bestraft werden sollten. Er
gesteht ein, dass es echte Zauberer und Hexen gebe und dass diese Vieh und Menschen
schadigen oder krank machen konnten.?4

Zu den Fahigkeiten der Hexen und Zauberer schreibt er in Kapitel 8 u.a.: ,,Dall aber Menschen
(...) gut oder bose / solchs durch ihre Krafft zuwegen bringen oder jemals gebracht haben /
leugne ich / so hart ich kan.<?** Statt dessen schreibt er nur Gott diese Méachte zu. Selbst die
Macht des Teufels sieht er eingeschrinkt. ,,Kans nun der Teuffel selbst nicht / so konnens sein
Diener / die noch onmichtiger seyn / viel weniger.“?*® Er gesteht dem Teufel jedoch einige
Formen der Tauschung und Verblendung zu, wie z.B. das Erscheinen als Mensch (so kénnten
sich auch Hexen charakterlich verstellen).?*® Aber der Teufel brauche dazu die Erlaubnis
Gottes.?4

Die Vorstellung vom Hexensabbat, der Teufelsbuhlschaft und dem Schadenzauber (Wetter
machen, Ungeziefer herbeirufen, Unfruchtbarkeit, Unfalle, u.a.) lehnt Praetorius rigoros ab.?*®
Anhand einiger Bibelbelege (Hiob 38,35; Ps 11,6; Ps 18,4; Ps 29,3) legt er dar, dass nur Gott,
nicht der Teufel, (ber das Wetter bestimme. Ahnlich verfahrt er mit den (ibrigen

Erscheinungsformen des Schadenzaubers.?

241 praetorius, Bericht, 1.
242 Ehd., 2.
243 ygl. ebd., 94.
244 Ehd., 68.
245 Ebd., 70.
246 vgl. ebd., 71.
247 vgl. ebd., 76.
248 \/gl. ebd., 80.
249 vgl. ebd., 82 ff.
38



Die einzigen Fahigkeiten, die Praetorius einer Hexe zugesteht, beziehen sich auf eine finstere
Absicht und praktische, weltliche Mittel wie Gift.?>* Um Hexen und dem Teufel zu widerstehen,
empfiehlt er Gottvertrauen und Gebet.?!

Seine Hauptargumente gegen die Hexenprozesse richteten sich vor allem gegen die praktische
Umsetzung, nicht den theoretischen Grundrahmen. Im zehnten Kapitel predigt er christliche
Gnade und Barmherzigkeit gegenuber vermeintlichen Sindern anhand ausgewéhlter
Bibelstellen (Ex 34,6-7; Ps 86,5; Jes 1,16-18; Jes 42,3; Jes 44,22; Ez 18,27; Ez 33,11; R6m
10,13; Ri 7,19; Syrach 17,20; Mt 11,28; Lk 5,32; Lk 9,56; Lk 19,10; Joh 1,29; Joh 3,16; Joh
6,37; Rom 5,21; 1Tim 1,15; 1Joh 1,7; 1Joh 2,1).%%? Er spricht sich fir den Grundsatz ,,Im
Zweifel fir den Angeklagten aus. Man miisse erst nachforschen, wenn ein Verdacht
zweifelhaft sei.?®® Denn ,,Listerméuler und verleumbder bringen offt heimlich etwas boses auff
die Bahn wider fromme Leute.“?>* Der oder die Angeklagte solle auch selbst in Gegenwart des
Klagers angehort werden, bevor der Prozess losgeht.?® Die Obrigkeit solle dafiir Sorge tragen,
dass keine Unschuldigen gefangen genommen und entehrt werden sowie Folter, Krankheit und
Elend ausgesetzt seien. Amtsmissbrauch vergleicht Praetorius mit Tyrannei und will dies vor
Gott und kaiserlichem Recht zur Verantwortung ziehen.%

Der Sprachstil von Praetorius ist einfach und wenig schwulstig oder wissenschaftlich. Heute
wirde man ihn vielleicht als populérwissenschaftlich bezeichnen angesichts heiterer
Zwischenbemerkungen (,Ha ha he, hette schier gelachet der schone Antwort.“%") oder
sarkastischer Argumente (,,da sie etwas warhafftig verwandeln konnen / warumb verwandeln
sie ihre scheuBliche Haar nicht in schéne Seyden?“?®). Dass er auch in spateren Auflagen
lateinische Passagen ins Deutsche Ubersetzte, zeigt auf, dass er nicht nur gelehrtere Leser

erreichen wollte, sondern ein breites Publikum.?>®

5.2 Johann Matthaus Meyfart
Der lutherische Theologe Johann Matthdus Meyfart (1590-1642) schrieb seine Abhandlung

,Christliche Erinnerung® 1631/32, also inmitten der zweiten grofen Verfolgungswelle.

250 yvgl. Praetorius, Bericht, 99.

251 y/g|, Ebd., 103.

252 \igl. Ebd., 157-159.

253 vgl. ebd., 167.

254 Ehd., 168.

25 vgl. ebd., 171-172.

256 vgl. ebd., 173.

257 Ebd., 66.

258 Ehd., 69.

259 Vgl. Hegeler, Praetorius, 124.
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Gedruckt wurde es 1635 vom Erfurter Buchhéndler Birckner.2% In jedem der 36 Kapitel handelt
er je einen bis zwei Punkte ab und flihrt Beispiele aus der Bibel an. Trunz beschreibt seinen Stil
als leidenschaftlich, impulsiv, rhetorisch und anschaulich.?®! Behringer dagegen findet ihn
schwulstig und ungewollt komisch, er mache aber Eindruck bei seinen Zeitgenossen.2?

Auch wenn Meyfart nie einem Prozess beiwohnte, hat er in Coburg die Hinrichtungen mehrerer
Menschen hautnah erlebt, darunter die eines dreizehnjahrigen Jungen.?%® Sein Werk hat (neben
dem wvon Spee) groRBen Einfluss auf die Reduzierung der Hexenprozesse und die
Meinungsbildung gehabt.?®* Darin benennt er Godelmann, Theodor Thummius und den
katholischen Theologen Adam Tanner als auctoritas (indirekt auch Friedrich Spee). Sein
erklarter Gegner ist Martin Delrio. Das Werk von Praetorius scheint er nicht zu kennen.?%
Seine Kiritik richtet sich zum einen gegen geistliche Theoretiker, Meyfart richtet seinen Blick
dagegen auf den Menschen, der in seinem Wesen primitiv sein kénne oder Wahnvorstellungen
entwickle.?%®

Meyfart kritisiert vor allem die Prozesse scharf. Sie seien hérter als im deutschen Recht
vorgesehen und die Folterungen lieRen sich weder aus kaiserlichem Recht noch aus der Bibel
herleiten.?®” Er schreibt, Juristen wiirden gar nicht gefragt oder erhort, stattdessen erhielten
unerfahrene, ,,ungerechte Eyferer das Wort.?®® Des Weiteren greift er die Obrigkeit an: ,,Die
Thaten / welche ein Tyrann verrichten kan / machen keinen ruhmwurdigen Regenten / er sey
Kénig / Fiirst oder Herr.“?®® Fir Prozesse gibt er praktische Ratschlage: Man solle den
Unterschied zwischen Vermutung und Beobachtung beachten, die Situation Kritisch
uberprifen, den Angeklagten einen Verteidiger zur Seite stellen, von Gelehrten Gutachten
heranziehen, bei Unsicherheiten eher freilassen als verurteilen. Die Obrigkeit solle auf’erdem

selbst die Prozesse filhren und dies weder Richtern noch Henkern {iberlassen.2’®

5.3 Balthasar Bekker
Der niederlandische reformierte Prediger Balthasar Bekker (1634-1698) veroffentlichte 1691

sein Werk ,,.Die Bezauberte Welt®. Darin erldutert er, die Existenz von Geistern und Ddmonen

260 \gl. Trunz, Meyfart, 212.
261 ygl. ebd., 234-235.
262 \/g|. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 231.
263 \gl. Trunz, Meyfart, 212 und 234-235.
264 \gl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 231.
265 \gl. Trunz, Meyfart, 233.
266 \/gl. ebd., 239.
267 vgl. ebd., 226.
268 \/g|. Meyfart, Johann Matth&us: Christliche Erinnerung, Erfurt 1636, 60.
269 Epd., 67.
270 vgl. Trunz, Meyfart, 239.
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konne nicht anhand der Bibel nachgewiesen werden. Es handele sich dabei um ein heidnisches
Relikt.2”* Man misse alles in der Natur Fassbare mit Vernunft erklaren (auch um den Glauben
an Gott rein zu halten). Wenn man dies mache, 16se sich der Hexenglaube in reinen Wahn
auf.2’? Mit der Vernunftforderung stellt er sich in eine Reihe mit Descartes und eine Trennung
von korperlicher und geistiger Welt. Den Teufel erklart er zu einem rein geistigen Wesen ohne
jede Substanz.?”

Aufgrund seiner Ansichten erteilte die Synode in Alkmaar ihm spéter Berufsverbot. Auch Jahre
danach musste noch junge Theologen schriftlich erklaren, nicht die Ansichten Bekkers zu
teilen.?’* Bei Konservativen wurde Bekker zu einem Gottesleugner erklirt.?” Er selbst sagt:
Unter den Protestanten finden sich Leute, die alles glauben, und Leute, die alles leugnen, was
den Teufel betrifft.2’®

Bekker gehort sicherlich zu den radikaleren Verfolgungsgegnern, da er jede Form von

Aberglauben ablehnt und sich auf die Vernunft besinnt.

5.4 Weitere kritische Positionen
Der wichtigste Verfolgungsgegner des 16. Jahrhunderts war sicherlich der niederlandische Arzt
Johann Weyer (1515-1588). Wie andere Arzte ist Weyer nie zu einem Prozess hinzugezogen
worden.?”” Sein Hauptwerk ,,De praestigiis daemonum® (deutsch: Von verzeuberungen,
verblendungen, auch sonst viel und mancherley gepler des Teuffels, libersetzt von Joh. Figlium)
erschien in den 1560er Jahren in Basel. Weyer spricht sich gegen jede Form von Hexenkréften
aus, richtet sich gegen den Volksaberglauben und hielt die Gestandnisse der angeklagten Frauen
fur Illusionen psychisch Erkrankter. Hexen kénnten héchstens durch Gift téten und wéren dann
wie jeder andere Giftmérder zu behandeln.?’® Er beklagt das Schweigen der Theologen zum
,Blutbad der Unschuldigen“.?”® Er appellierte sogar an den Kaiser einzuschreiten, jedoch
vergeblich.?8% Zur Wasserprobe argumentierte er theologisch: Falls mal eine Verdachtige nicht
unterging, handelte es sich um eine Versuchung des Teufels gegen die aberglaubigen Richter.?8

271 ygl. Petz, Die letzte Hexe, 25.
272 ygl. Trunz, Meyfart, 243.
273 ygl. Petz, Die letzte Hexe, 25.
274 ygl. Behringer, Meinungsbildende Befiirworter, 231.
275 gl. Petz, Die letzte Hexe, 26.
276 ygl. Bekker, Welt, 103.
277 vgl. Trunz, Meyfart, 217.
278 \gl. Roos, Hexenverfolgung, 119-120.
279 ygl. Behringer, Meinungsbildende Beflirworter, 226.
280 \/g|, Petz, Die letzte Hexe, 22.
281 ygl. Dillinger, Gericht, 558.
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Die Wasserprobe als Beweisverfahren stand in der Tradition mittelalterlicher Gottesurteile
(Ordalium). Gerade diese Nahe forderte die Kritik theologischer Autoren.?82

Der Bremer Art Johann von Ewich bezeichnet 1584/85 in seiner Schrift ,,Von den Hexen, die
man gemeiniglich Zauberin nennet“ Hexengeschichten als Fantasien von Dichtern und
einfachem Volk. Gegen den Bibelbeleg Ex 22,18 wendet er ein, dass Moses” Gesetz die
Christen nicht nach der &ufReren Form, sondern nach der inneren Wahrheit verbinde. Auch er
spricht sich daflr aus, lieber viele Schuldige laufen zu lassen als einen Unschuldigen zu
bestrafen. 8

In einem Gutachten Nirnberger Theologen zum Hexenproblem am 26.05.1590 mahnten diese,
nicht voreilig zu urteilen und mildere Strafen zu erwégen.?®*

Der lutherische Theologe Theodor Thummius argumentiert 1622 im ,, Tractatus theologicus de
sagarum impietate nocendi imbecellitate et poenae gravitate®, in der Bibel sei nirgends von der
Unzucht mit dem Teufel die Rede, die Beurteilung zu solchen Anschuldigungen seien somit
mit Vorsicht zu behandeln.?®

1652 urteilte der Rechtsgelehrte der frankischen Reichsstadt Rothenburg ob der Tauber Georg
Christoph Walther, Richter konnten nur bestrafen, was Gott ihnen offenbart habe, nicht das,
was er verborgen halte. Und es sei besser, 100 schuldig laufen zu lassen, als einen Unschuldigen
zu verdammen, 2

Christian Thomasius vertrat in seiner Schrift ,,De Crimine Magiae* 1701 einen aufgeklérten,
sékularen Absolutismus. Ein Flrst sei nicht dafiir eingesetzt, Gottes Ehre zu réchen, sondern
um die eigenen Untertanen zu beschitzen. Der Teufel sei ein reines Geistwesen, das in die
materielle Welt nicht eingreifen kdnne. Mit diesem Argument hebelte er Schadenzauberdelikte

und VerstoRe gegen die Gebote aus. Er fiihrte den Hexenprozess ad absurdum.?’

Exkurs 2: Hexenverfolgung heute
Auch nach der Aufklarung blieb die Bereitschaft, an Hexerei zu glauben, selbst bis ins 20.
Jahrhundert in Europa bestehen. Bei diesem neuzeitlichen Hexenwahn handelte es sich
allerdings nur noch um landlichen Aberglauben. So gab es im Baden-Wirttemberg des 19.

282 yg|. Dillinger, Gericht, 557.
283 gl. Trunz, Meyfart, 219-220.
284 \gl. Kunstmann, Zauberwahn, 177-185.
285 \gl. Trunz, Meyfart, 228.
286 vgl. Rowlands, Alison: Eine Stadt ohne Hexenwahn. Hexenprozesse, Gerichtspraxis und Herrschaft im
frihneuzeitlichen Rothenburg ob der Tauber. In: Eiden, Herbert/Voltmer, Rita (Hrsg.): Hexenprozesse und
Gerichtspraxis. Trierer Hexenprozesse, Band 6, Trier 2002, 331-348., 331.
287 \gl. Dillinger, Gericht, 589.
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Jahrhunderts nach wie vor Hexenvorstellungen; fur Italien sind Vermischungen von
Katholizismus mit magischen Praktiken belegt.?®® In aktuellster Zeit wird noch immer unter
Kirchgangern mit 24 % ein hoher Wert von Teufelsglaube festgestellt. Aber nach der groRen
Hexenverfolgung der frihen Neuzeit gab es nirgendwo die Hexenlehre als etablierte
Wissenschaft.8®

Neuere Formen des Hexenwahns finden sich vor allem in verschiedenen Teilen Afrikas und
Asiens. Fur die Zeit zwischen 1970 und 1984 sind 3333 Hinrichtungen wegen Hexerei aus
Tansania bekannt. In Papua-Neuguinea gab es bis 2013 ein explizites ,,Zaubereigesetz*.?*° Von
dort und aus Ghana gibt es Lynchmob-Beispiele, die aus einer Angst vor Hexerei entstanden
sind.?!

Eine im Vergleich sehr friedfertige Form der Hexenvorstellung wird heute im Rahmen des
Wicca-Kults gepflegt, der uberwiegend in den USA verbreitet ist. Dabei handelt es sich vor
allem um eine ,sinnstiftende Selbstverwirklichung® mit starkem Naturcharakter ohne einen
tatsdchlichen Bezug zu den Ereignissen der frihen Neuzeit oder der damaligen
Hexenvorstellung.?%?

Zu den Hexenprozessen der friilhen Neuzeit gab es von Seiten der Kirchen erst in jungerer Zeit
offentliche Stellungnahmen, die erste 1997 durch die Evangelisch-Lutherische Landeskirche in
Bayern. Im Jahr 2000 griindeten Pfarrerin Markmann und Pfarrer Hegeler den Arbeitskreis
,Hexenverfolgungen in Westfalen” mit dem Ziel, Bestandsaufnahmen und o&ffentliche
Stellungnahmen zu erbitten, mit Erfolg.2%

Im Rahmen der Rehabilitation der wéahrend der Hexenverfolgungen zu Tode gekommenen 43
Opfer im Idsteiner Land organisierten Gemeindemitglieder zusammen mit Pfarrern und den
Nachfahren der Verurteilten das Aufstellen einer Gedenktafel (2015) und Gedenkgottesdienste
(2017). Pfarrer Markus Eisele sagte zur Rehabilitations- und Gedenkinitiative: ,,Das Leid der
so vielen Opfer schreit bis heute zu uns. Wir haben von dem Unrecht, dem Schmerz und der
Willkir erfahren und es hat uns tief bewegt. Ein aktuelles Thema, denn bis heute sind
Verfolgung, Folter und tausendfacher Tod nicht iiberwunden. 2%

288 \gl. Riedel, Felix: Hexenjagd und Aufkldrung in Ghana. Von den medialen Inszenierungen des Okkulten zur
Realitat der Ghettos fiir Hexenjagdfliichtlinge. Topics In Interdisciplinary African Studies. Volume 39. Kéln 2016,
45
289 \gl. Quensel, Hexen, 13.
290 vgl, Ebd.
291 ygl. Riedel, Hexenjagd, 317-319.
292 \gl. Petz, Die letzte Hexe, 10-11.
293 vgl. Hegeler, Praetorius, 10.
294 Stavenow, Volker, u.a.: Hexenverfolgung in Idstein und Heftrich. Evangelische Kirchengemeinden Heftrich
und Bermbach (heftrich-evangelisch.de), aufgerufen am 12.03.2021.
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6. Fazit

Hinsichtlich der Hexenlehre (Kapitel 2) wurde dargelegt, dass es fur jede Form der Flrsprache
oder Kritik erforderlich war, innerhalb der Pramissen gottlichen Einflusses, der Existenz des
Teufels und einer mit Magischem durchdrungenen Welt zu argumentieren. Erst im spaten 17.
und 18. Jahrhundert brach diese Regel auf. Die Bibel stellte demnach fir alle Parteien eine der
wichtigsten Grundlagen der Beweiskraft und Autoritéat dar, weshalb viele Autoren zahlreiche
Beispiele aus der Heiligen Schrift anfuhrten. Die Argumente sind beziglich ihrer
Uberzeugungskraft nicht aus heutiger, aufgeklarter Sicht zu bewerten, sondern aus der
Perspektive ihrer Zeitgenossen.

Die Verfolgungsbefiirworter argumentieren mit der VVoraussetzung, dass Hexen und Zauberer
existieren (Milich stellt dies als eine historische Tatsache hin), und bauen darauf ein Konstrukt
auf. Viele ihrer Vorstellungen stammen aus einer Mischung aus Volksaberglauben und
christlicher Hexenlehre. Wahrend Teile des Aberglaubens wie Hexenflug und
Hexenversammlung kontrovers gesehen werden, ist gerade der Schadenzauber in vielerlei
Auspragungen ein zentrales Element. Der Teufelsglaube, daneben der Pakt und die Buhlschaft,
werden in protestantisch gepragten Gegenden zum Kernglaube in der Hexenfrage. Anhand von
Bibelbelegen sehen sich die Beflirworter bestétigt, allen voran Ex 22,17 (bzw. 18). AuRerdem
sind alttestamentliche Gesetze (Lev 20,6 und 27; Deut 18,10), die Erweckung Samuels durch
die Frau von Endor (1Sam 28,3-25), den Tod Sauls (1Chr,10) und die Geschichte um Simon
den Zauberer (Apg 8,9-24) vermeintliche Belege fiir die Abkehr der Zauberer und Hexen von
Gott und deren Siindhaftigkeit. Die Todesstrafe wird neben Ex 22 auch an Mi 5, Mal 3 und Lev
20 festgemacht. Daneben verweist man auf kaiserliches Recht und meint die Carolina, die fur
schadhafte Zauberei ebenfalls die Todesstrafe vorsieht. Wie sehr die Endzeitpredigten am
argumentativen Gewicht von Befiirwortern wie Bullinger einwirkten, und wie sehr sie mit am
Ungliick verantwortlich waren, kann schwer beurteilt werden. Neben den weltlichen Faktoren
war der Einfluss der friihneuzeitlichen Schreibtischtater als geistliche Absicherung der
Prozesswellen sicherlich von entscheidender Bedeutung, zumal ihre Argumente durch die
Gegner nur selten schlagfertig widerlegt werden konnten.

Die Verfolgungsgegner argumentierten auf einer menschlichen Ebene. Praetorius und Meyfart
appellierten an die christlichen Werte der Gnade und Barmherzigkeit (auch mit Belegen der
Bibel), mahnten zu milderen Strafen und kritisierten die Obrigkeit daftr, dass sie sich nicht
ordnungsgemal kiimmerten. Sie setzten sich fir eine gerechtere Prozessfiihrung ein, die vor

allem die Interessen der Unschuldigen vertreten sollte.
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Mit jeder kritischen Schrift wurde der Widerstand gegen die Hexenlehre und die Prozesse
substanzieller. Wahrend zu Beginn der grol’en Hexenverfolgungen (zu Zeiten von Praetorius)
die Hexenvorstellungen nur partiell bestritten wurde, befand sich Bathasar Bekker bereits auf
halbem Weg zur sakularen Kritik und lehnte die Hexenlehre nahezu vollstandig ab und sah im
Teufel nur noch eine transzendente GroRe. Ein entscheidender Satz stach bei vielen Kritikern,
selbst bei Brenz, heraus: Es ist besser, viele Schuldige laufen zu lassen, als einen Unschuldigen
Zu toten.

Die Argumente der Verfolgungspartei &nderten sich in den knapp zwei Jahrhunderten der
Verfolgungen kaum. Das beweist, dass sie den meisten Kritiken unbeirrt standhielten. Erst als
neue Pramissen die Welt bestimmten, war man neuen Argumenten gegeniber aufgeschlossen.
Von den 1430er Jahren bis in die 1770er Jahre dauerte der immer wieder auflodernde
Hexenwahn an, der in Teilen Europas, vor allem auf deutschem Boden, interkonfessionell die
Scheiterhaufen entziindete. In all der Zeit hatten immer wieder mutige Menschen versucht, sich

gegen das todliche System entgegenzustellen. Am Ende hatten sie Erfolg.

45



7. Literaturverzeichnis

Quellen

Bekker, Balthasar: Die Bezauberte Welt: Oder Eine grindliche Untersuchung Des Allgemeinen
Aberglaubens/ Betreffend/ die Arth und das Vermdgen/ Gewalt und Wirckung Des Satans und
der bdsen Geister uber den Menschen/ Und was diese durch derselben Krafft und
Gemeinschafft thun : So aus Naturlicher Vernunfft und H. Schrifft in 4 Biichern zu bewehren
sich unternommen hat Balthasar Bekker, S. Theol. Doct. und Prediger zu Amsterdam. Nebenst
des Authoris generale Vorrede uber diese seine 4 Blicher; Wie und welcher Gestalt dieselbe zu
lesen/ der Zweck seines VVorhabens/ und dann die Ordnung/ so er darinnen gehalten. Aus dem
Hollandischen nach der letzten vom Authore vermehrten Edition. Amsterdam 1693.

Bullinger, Heinrich: Wider die schwarzen Kunst/Aberglaubigs Segnen/unwarhafftigs
Warsagen/und andere dergleichen von Gott verbottne kiinst: ein kurtzer Tractat auf Heiliger
Schrifft und warhafften guten griinden gesammelt durch Heinrich Bullingern, in: Theatrvm De
Veneficis. Das ist: Von Teuffelsgespenst Zauberern Vnd Gifftbereitern/ Schwarzkiinstlern/
Hexen vnd Vnholden/ vieler firnemmen Historien vnd Exempel/ bewérten/ glaubwirdigen/
Alten vnd Newen Scribenten/ was von solchen jeder zeit disputiert vnd gehalten worden/ mit
sonderm fleiR3 (derer Verzeichnul? am folgenden Blat zu finden) an Tag geben. Frankfurt/Main
1586, S. 298-306.

Goldschmid, Peter: Petri Godschmid, Past.Sterup.: Hollischer Morpheus, Welcher kund tun
wird Durch Die geschehene Erscheinungen Derer Gespenster und Polter-Geister, So biRhero
zum Theil von keinem eintzigen Scribenten angefuihret und bemercket worden sind. Daraul}
nicht allein erwiesen wird/ dall Gespenster seyn/ was sie seyn/ und zu welchem Ende
dieselbigen erscheinen/ Wider die vorige und heutige Atheisten/ Naturalisten und Nahmentlich
D. Bekkern in der Bezauberten Welt u. Aus allen aber des Teuffels List/Tlcke/Gewalt/
heimliche Nachstellungen und Betrug handgreiflich kan erleben und erkandt werden. Hamburg
1698.

Meyfart, Johannes Matthdus: Christliche Erinnerung An Gewaltige Regenten / und
Gewissenhafte Praedicanten / wie das abschewliche Laster der Hexerey mit Ernst auszurotten/
aber in Verfolgung desselbigen auff Canzeln und in Gerichtsheusern sehr bescheidentlich zu

handeln sey / Vorlengsten aus hochdringenden Ursachen gestellet von Johanne Matthaeo

46



Meyfarten / der Heiligen Schrift Doctorn, und damals des Furstlichen Casimirianischen
Gymnasij zu Coburg verordneten Directorn, Aber jezunder bey der uhralten und ernewerten
Universitet zu Erffurt Professorn. Erfurt 1636.

Milich, Ludwig: Der Zauber Teuffel: Das ist Von Zauberei, Warsagung, Beschwehren, Segen,
Aberglauben, Hexerey und mancherley Wercken des Teufels wolgegriindter und so viel einem
Glaubigen darvon zu wissen dienstlich genugsamer Bericht: nicht alleyn dem Gemeinen Mann
sonder auch den Weltlichen Regenten und einfeltigen Predigern nitzlich und kurtzweilig
zulesen. AuR heiliger Schrifft unnd bewerten Scribenten mit fleill zusammen getragen Durch

Ludovicum Milichium. Frankfurt am Main 1566.

Praetorius, Anton: VVon Zauberey und Zauberern Grindlicher Bericht. Darinn der grawsamen
Menschen thoriges / feindseliges / schandliches vornemmen: Und wie Christliche Oberkeit in
rechter Amptspflege ihnen begegnen/ihr Werck straffen/auffheben/und hinderen solle/und
konne. kurtz und ordentlich gestellet Durch Antonium Praetorium Lippino-Westphalum,
Pfarherrn zu Lautenbach in der Bergstra. Hiezu ist gesetzet, Der Theologen zu Niirnberg gantz
Christlich Bedencken/ und Warhafftig Urtheil von Zauberey und Hexenwerck. Heidelberg
1613.

Spies, Johann: Historia Von D. Johan Fausten, dem weytbeschreyten Zauberer vnnd
Schwartzkdinstler, Wie er sich gegen dem Teuffel auff eine benandte zeit verschrieben, Was er
hierzwischen fir seltzame Abenthewer gesehen, selbs angerichtet vnd getrieben, bif3 er endtlich
seinen wol verdienten Lohn empfangen. Frankfurt/Main 1588.

Sekundarliteratur

Aland, Barbara/Aland, Kurt (Hrsg.): Das Neue Testament. Griechisch und Deutsch. Stuttgart
2720006.

Baker, Emerson W.: A Storm of Witchcraft. The Salem Trials and the American Experience.
Oxford 2015.

Behringer, Wolfgang (Hrsg.): Hexen und Hexenprozesse. Miinchen 1988.

47



Ders.. Meinungsbildende Beflrworter und Gegner der Hexenverfolgung (15. bis 18.
Jahrhundert). In: Valentinitsch, Helfried (Hrsg.): Hexen und Zauberer: Die grol3e Verfolgung —
ein europdisches Phanomen in der Steiermark. Graz 1987, 219-236.

Biesel, Elisabeth: Hexerei und andere Verbrechen. Gerichtspraxis in der Stadt Toul um 1570-
1630. In: Eiden, Herbert/VVoltmer, Rita (Hrsg.): Hexenprozesse und Gerichtspraxis. Trierer
Hexenprozesse, Band 6, Trier 2002, 123-170.

Briggs, Robin: La preuve d’Iceluy crime estante tres difficile. Die Durchfiihrung von
Hexenprozessen in Lothringen. In: Eiden, Herbert/VVoltmer, Rita (Hrsg.): Hexenprozesse und
Gerichtspraxis. Trierer Hexenprozesse, Band 6, Trier 2002, 171-226.

Dillinger, Johannes: Das magische Gericht. Religion, Magie und Ideologie. In: Eiden,
Herbert/VVoltmer, Rita (Hrsg.): Hexenprozesse und Gerichtspraxis. Trierer Hexenprozesse,
Band 6, Trier 2002, 545-594.

Ebert, Johannes, u.a.: Der groRe historische Weltatlas. Epochen — Ereignisse — Entwicklungen.
Ein ADAC-Atlas. Miinchen 2004.

Hegeler, Hartmut: Anton Praetorius. Kampfer gegen Hexenprozesse und Folter. Zum 400

jahrigen Gedenken an das Lebenswerk eines protestantischen Pfarrers. Augsburg 2002.

Henrich, Rainer: Heinrich Bullinger. Wider die schwarzen Kiinste (1571). (Transkription).

Online unter: www.rainer-henrich.ch (aufgerufen am 13.03.2021).

Hille, Iris: Der Teufelspakt in friihneuzeitlichen Verhorprotokollen. Standardisierung und
Regionalisierung im Friihneuhochdeutschen. Studia Linguistica Germanica 100. Berlin — New
York 2009.

Jerouschek, Gunter: Heinrich Kramer (Institoris), der Malleus Maleficarum und der Nurnberger

Hexenhammer. In: Czeguhn, Ignacio/Weitzel, Jirgen (Hrsg.): Recht im Wandel - Wandel des
Rechts. Kdln 2014, 409-426.

48



Johnston, Sarah Isles: Paredros (Magie), in: Der Neue Pauly Online,
(https://referenceworks.brillonline.com/entries/der-neue-pauly/*-e908050), aufgerufen am
14.03.2021.

Kittsteiner, Heinz Dieter: Die Stabilisierungsmoderne. Deutschland und Europa 1618-1715.
Miinchen 2010.

Kleefeld, Traudl/Gréser, Hans/Stepper, Gernot: Hexenverfolgung im Markgraftum
Brandenburg-Ansbach und in der Herrschaft Sugenheim. Mit Quellen aus der Amtsstadt
Crailsheim. Ansbach 2001.

Koenen, Klaus: Frau von En-Dor, in: Das wissenschaftliche Bibellexikon im Internet
(https://www.bibelwissenschaft.de/wibilex/das-
bibellexikon/lexikon/sachwort/anzeigen/details/frau-von-en-

dor/ch/c3e4ad97b2e0524fac3dd40ad4e26¢71a/), 2015 (aufgerufen am 15.03.2021).

Kunstmann, Hartmut H: Zauberwahn und Hexenprozefl in der Reichsstadt Nirnberg.

Nurnberger Werkstiicke zur Stadt- und Landesgeschichte, Band 1. Niirnberg 1970.

Lamer, Hans (Hrsg.): ,,Pythia“. In: Worterbuch der Antike, Stuttgart 71966, 474-475.

Luther, Martin: Die Bibel. Bibeltext in der revidierten Fassung von 1984. Hrsg. von der ev.
Kirche in Deutschland. Stuttgart 1985.

Monballyu, Jos: Die Hexenprozesse in der Grafschaft Flandern (1495-1692). Chronologie,
Soziologie, Geographie und Verfahren. In: Eiden, Herbert/\Voltmer, Rita (Hrsg.):

Hexenprozesse und Gerichtspraxis. Trierer Hexenprozesse, Band 6, Trier 2002, 279-314.

Monter, E. William: Witchcraft in France and Switzerland. The Borderlands during the

Reformation. Ithaca — London 1976.

Opitz, Peter: Heinrich Bullinger als Theologe. Eine Studie zu den ,,Dekaden®. Ziirich 2004.

49



Petry, Christine: Das Parlament de Metz und das Ende der lothringischen Hexenverfolgung. In:
Eiden, Herbert/Voltmer, Rita (Hrsg.): Hexenprozesse und Gerichtspraxis. Trierer
Hexenprozesse, Band 6, Trier 2002, 227-252.

Petz, Wolfgang: Die letzte Hexe. Das Schicksal der Anna Maria Schwagelin. Frankfurt am
Main — New York 2007.

Quensel, Stephan: Hexen, Satan, Inquisition. Die Erfindung des Hexenproblems. Wiesbaden
2017.

Ray, Benjamin C.: Satan & Salem. The Witch-Hunt Crisis of 1692. Charlottesville — London
2015.

Reichmann, Oskar, u.a.: Friihneuhochdeutsches Worterbuch. Géttingen. https://fwb-online.de/
Riedel, Felix: Hexenjagd und Aufklarung in Ghana. Von den medialen Inszenierungen des
Okkulten zur Realitat der Ghettos fiir Hexenjagdfliichtlinge. Topics In Interdisciplinary African
Studies. Volume 39. Kdéln 2016.

Roos, Christian: Hexenverfolgung und Hexenprozesse im alten Hessen, Marburg 2008.
Rowlands, Alison: Eine Stadt ohne Hexenwahn. Hexenprozesse, Gerichtspraxis und Herrschaft
im frihneuzeitlichen Rothenburg ob der Tauber. In: Eiden, Herbert/VVoltmer, Rita (Hrsg.):
Hexenprozesse und Gerichtspraxis. Trierer Hexenprozesse, Band 6, Trier 2002, 331-348.

Schormann, Gerhard: Hexenprozesse in Deutschland. Gottingen 21986.

Schuling, Hermann (Hrsg.): Hexenprozesse des 16. bis 18. Jahrhunderts in Deutschland, der
Schweiz und Osterreich. GieRen 2016.

Ders. (Hrsg.): Hexenprozesse des 17. und 18. Jahrunderts in Mittel-, Stidwest-, Stiddeutschland
und Osterreich. GieRen 2015.

50



Ders. (Hrsg.): Hexenprozesse in Siid- und Stdwestdeutschland von 1595 bis 1680. GielRen
2014.

Shearer, Kelsee: Witchcraft in early modern Scotland: James VI's demonology and the North
Berwick Witches. All Master's Theses. Paper 378. Washington 2016.

Stavenow, Volker, u.a.: Hexenverfolgung in Idstein und Heftrich. Evangelische
Kirchengemeinden Heftrich und Bermbach (heftrich-evangelisch.de), aufgerufen am

12.03.2021.

Trunz, Erich: Johann Matthdus Meyfart. Theologe und Schriftsteller in der Zeit des
DreiRigjahrigen Krieges. Miinchen 1987.

51



8. Anhang

T A
b volififehen baf ein milberunt vind
4F darift gebaltenwerde: vind daf

nan foldse Yeiber ehesum Arisec vd

© 3um Rircbendiener dann sum Richs

| teroder Schuleheififisbre : damicimer
| vonjrecaberwinonfinnigteic vid vns

‘ glaub&tﬁ;ba!ﬁcrvaéqum

 begerenvimdwiinfdhenfie/dafroider

| die YDarfater 7 3anberervnd Gauckes

‘ Sffer: e ,ogﬂnmaqe/

fer ein grd

b i s OBy

iSier DI

¢

¥

PBider die perbotne/oi Sehrvars
i fishﬁﬁﬁg/%uﬁng%g,g?pmr.,3
© T @eptichtendir Delligen

e vl

mmemis ) £ Dev 9. Apofkel
3 jum Eommitens 2 hat ex
[ gepredigies vor dent
o, Beich GOees/ nems
\ 3% lich voledietTenfiben
erlope aufivem Reich def Tenffels/ vit
der Sinflernusindas Reids Chriffibie
i 3etc Eommen/ vird nach Oiefer seitin
das Reidy Gotes abfcherders mogens

~ durchTJefism Chriffunm vnfern & Lot
© ox e 7 dardurch das Reich Chrifei 315

* Epbefornd suringstoeif daruri beffs

| tigsuname. DanndietTen(chen vers
lie{fen die Abgsteerey / bangende als

fets dem waren Glauben in. Chrifts

. Tefian/onnd (Funden aucdyabvonals
007 Terley lafter/ ond begaben fich Gotesw
U dienenin aller Gerechtigteitvnd Tus
~ genden/dan beffeig wurden fiebewege

52

cslmioBulingr

Abergldubigs feanen nivarbafitias Warfagen/ond
 anderedergleichenvon Soteverbotene Kinf : cinfurferIras
L ctataup Hatiger Schriffel ond warbaffeen gutcn

... guinben gefammict durch .

. Sentich Dullingern.

paulus gebn Epbes [

den [eine meinunt gefallem:[dyeltenics
mand darumb daf exs mit mir niche
bele : defigleicher [chelteer mic) auch
niche/fotcbsmitibm nichehalee. Ond
ich bitte ein jeglichen/ der diefe Chi

Lein liefet/ ex wolle dif fchreiber niche
anbersverfiehen/danndaf esaufgits
tigem Chriftlichem gemiie herbommes
niemandt 31 beleidigenoder 3ufchmes

ben/ fonderndieYDarheiconddie@es

rechtigbeit3n fordern,

Enoed§ XL Tracthileing von Bamberey.
19150} ¢ : - / ‘ :

Rinf

| Das XILTractdtlein

T

b'utd;'bfeglt!oﬂ‘cn YOunber vnd Seichen

welche GOTT durch dendienff Pavli

wiircket/d3 auch die mitbSfenGeiffers
befeffen waren/ geledigt wurdendurdy
den Lyamen Tjeju Chrifi.

.. Goldbes verdrof den Teuffel febr/ e Taw
wiionderftund die YOunder vii Jeichen f;{'g%f

dourch Paulum in dem L¥amen Jefis
Chriftigefchnben /verdicheis 38 mas
then/dadurch ervorthin aud die Pres
digPavlivertilgen modiee / vnnd feir
Reich Sffrrers/vnderbalten/daiier ges
febivvecan durch feineDiencr dern fibé
eines fiipnemen Pricffers Sobn/ Jide
onnd Tenffels bithwereraren/ dieir
groffer acheaehaleen vourden / als die,
bifiber durch [chwarge tinft denTeufs
fel aufigetricbers vnd allerley wundern
gewircFe batters / 0af grad diefelbers
auch vnderfundeninden: Llamen Jes
furbfeffene Wienfchen suledigen/ wels
cbes (o geratenyoere / bette er Gering
mégen die lebr Panli verdacheig mas
chen/dieauc durch Schwarge Rinfe
Gefcheben 7 wicdann aud) dicJeichen

onfors v e Corifim Zus iy

angels

el

s

Ll

™

if




B T

ot
Rorith
g

w011 Sexets o1d Bnholve. 209

angelio durdh diePharifeer gerndabin

sogenbetees gls oE%:tfu &'@%’czgmlsu

bubbefthaben/vndmitgleicherbubes

vey Porphyrius/Julianns ond abfellis

ge Seinde def Chriffen Glaubens ges

. Iboleehaben derfelbige Apoftlen Lebr

. onndJeiche/als ob fie durch [chwarge
‘EunfEbekreffeise vnd gefthaben.

Dot Teuket _Aber SOTTES Arafftbachiesn

wirtjufc6ds SEphefo nit nur dic Schwarnkin(fler)

82 gema. (orider ders Tenffel felbs/ disrch einrero

wnd wundergrofi seichen /sufcthanden

gemadbe/onnd allefthwarne tunEan

 tagaeffelle/ dag ficeitel vnd verfludt

© it Dani der Teuffel von Gottbeswouns

e/ daf ex felbs mnffe ftebn vber feine

freund vnd diener/ vitd fie fisdlen/fches

digen/vnnd vor sller Weltsu groffen

fchanden machen/ dann wie fie vnders

fEunden ein befefnen Nien(chen sules

digent/ 3u dem fiegefprocben/ wirbes

fcbroeren dich bey dem Liamen Tfefis

Chrifii / den Paulus prediget/ widers

fprach jbue/ anf dem befefiven Wens

+ fchender Tenfjel/ ondrede: JefumEens

neich wol/ (o weif ich wol wer Pavlus

UfE 7 woer feitaberjbr ¢ Als wolter (pres

chen/was nenietreud) a1 deff 608:13

BGottes/ vindfeines &, Dieners Paulis

diejbraitanders {ind dann §de Schels

“ menond Leutbefhiffer/das auch das

vecht pradicacum iff eftes foldbe niches

follenden Gefinds /vnd wifchehiemic

i!;mm vber jbreESpffrreif fie nider: fisds

et fichare/ vii vberwileiget fie/ daf fic

it fchwarlich nacfendevitnd verwnns

. bet3um Haup anp /in dem fieibr abens

thewr treiben wolmgnmnenrecbt

" mackende/Oann fle GOTehiemitallee

. weltentdecFet vnderdffiret hattidafie

o EunfEfalfch vii bubereyrecht entbrume

- men/ fieverwunbet, danidasderrecht

Lobniff/memlich fchAdigen brd verders

ben/verwounben vnd vinibringen/denn

i der Tenffel allen feinen Dienern/ends
S b ond gewiflich besaler. ;

Dasoriene Vb 3eigevns diefe Hifforian/dap

| B vas diefchwarg Eunft/ vnndalle verbottne

worfkn:  Einft G OTT mifallen 7 darsu die
. WTen(then betriegen vnnd verderben/
darumbmenniglich jbres folten miffis
chir/wiedannhernady volgetin Ges
%cbicbt‘mberé.ﬂ?ﬁlm)bd anderen/
dieanch mitdem Ceuffel' vnd verbotts

nenkinfien vmbgangen waren/su s i

pbgro ibre Wiicher der verbotten Edne

fEen/berfiirernie/vi mic fevor verbraiis |
ten/ barb‘c( aI?ert lernec /bafman
gleich in gleicher uch thun/ vnndfich
allerdingen dertunftert abtbunfol als
fodaBman fienit nurgebrauche / fons

dernob fiejnen gebraucht wicden/ond
Schwgrntin(ter weren/miemande 31

jren /fie frage/ober fich jrerEiins

ffen gebrauche. Vnnd bie Bibtes (ich apammss
Ebinlich vnnd notwendiglich ecrvas difnserbow
weitlaufficer von folcher verbottmen tonen Rins
Einften 30redé. Diereilnoch £ eutges forsoae
fundenwoerde/ die entroeders noch das
mitvmbgeben/oder aber demen/dicfols

ches gebrauchen nachlauffen/ vnnd arn
fieglaubenhaber/ ob viclleichedenfels

 be/wéllen fic andersinenrbaten vnd

belffenlaffen/mddbe gebolffen wcrden.

Derbof Seind bacaleich von anfang
feineEunfEindie Welt gecragé/daaber Gt Gots
berwoiberuii Gott fie o anfang vers qg o,
botten vnd verworffen hat/ond durcdh
feine Dienter die YOelt alwenen trenlidy
bericheenlaffen/daf wanndemNTens - -
[chenecwas suftebet / daf er fich mire
gend follesu dem Tenffel oder3u feirters
Etinfien Eehren / fonder 3u Gottalleins
vind dems [elben vmb gnads rhat vrnd
biilfFoiceen. “fcem ermbe der Arnecers
vii anderer verftendigern Lentéraths
vid erofis pfleger /wo dann Eein Hilff
3ufinden oder suerroarten / daff man
dannoch die Hande Gottes gediltiy
trage / ond nitfiermebr vnderfiehefich
auf ¢ Creun/dasGote anfflese/durch
bdef Teuffels bilfFond verbotener Eina

tentaufureiffert / wie mandann fehe

fegotelofe Lentefinde/ die fich niche

[beme Sffentlich 3 reden: YOet Eranck Gremwlin
1fE/der volirde gern Sefunde/ voamn mig reden
bannbertw{%él belffenmdchte/ was
frageeich davnad weres thete? wars
umbwolte ichs auffchlagen/ welches
docheinverruchte/grewliche vynnd abs
{heuliche/ ja Tenffelfenchtigeredeiffs
dienirgend vnterdenChriffen [olte ge.
borewerden /es find aber der vebottné
Einften villerley/Magia, Mathematica, &
Venefica,Dininatio,Incantatio, Augurium,
Aufpicia, Geomanria, Necromdtia,Hydro-
mantia,Pyromantia, onnd noch viel def =

Teuffels mebr vondenenallenbinfors -

cersichbienit {agen/ fondernnur vory
etlichert aberglinbigen vit verbotenen
HicFen sur warnungredenwil/ (o viel:
Gotegrad pibe/ vii werden alle geneiie

Ce 1§ Shwarg
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Schwarg Eunf/dasiff von Gote vere
botcne/vnrecht vnd Tenffels Eunflder
der Schivarn gemeinlic) geneit wirt/
ond iff vnter beest eine bofer danm die
ander/vndift doch Eeinegue, :

1. - Zumerffeniff viter derwelt gemein

Sigus. baefegnen/damiteclidhe LeutriVieh

eggnen / vndecwan fie bilffe/ eewannic

__ bilffe: doch ifE nit alles fegnen bof vnd

" werbotten.Dann Gotein feinem Gefen

- geordnechat. TTum. 6. cap.b3 diepries

© 0 fer gemeinlich vnd Sffentlich diefers fe.

1 gen oder berredeifig vber das Volck fols

cen [prechen: Derdserz bertedey vii fegne

dichy vit behiiee dic : dex Herterlenchre

fein Angefichtvber dich/ vind gebe div

friedern. Dasufemet Goctondfiefoller

meinen T amen auffoie Rinder”ffracl

legen/dasift/alleininmeinen Liamen

wnd nicontet anderer namen/ follen fie

#0000 basVolet fegen/oder gues wber fiepres

“ chenyvii fnenbeil woiinfcben/ daf ich fie

fegne. Dant niche von der gefprochnert

Bie T0ort yoorté wegé/ 03 die weort it verborgne

ficfifeive Braffeinjnen baben/wirdtjinert das ges

tein Reafie. OR[CHE vnd Gefprochen/ widerfaren/

ondern der HERR toitdt ficfegen/das

ift/ibren verleihen/ daf diewort von

Hem Pricfter gefprochern / lauten vnnd

werkinden : dann die wortniches vers

amdgen/ anch EeinandereEraffe haber

dann vertiindert / bedeuten vnd anseis

gen iz Erafie snudwircFungifiallein

# GOTTES. i dem newen Teftas

et baben die beiligen Apoftlen bels

termit jbrem yworcen vnbla.nmirecbcyi

allein verkinde das /dasallein GOTE

verleihet vnd Gibe/vnd haben geftbries

... ben onbd gefprodben: Grrad/fried/onnd

' barmperpigteic vor & OT T vnferm

Vateer / vnnddem HLRRENR Tefip

Chrifto I:? mit cuch/ welcber Segen

och in allers Kirchen im anfang dee

i“a‘nﬁgtm recht wol vnnd friachitbars

ich gefprochen wirde vonden Dienerr

ber gird;en;b,ann das da von den Dies

nern efgm'gb‘m wirdt vonr GOTT

Ben gldubigen niche in Eraffe der wors

teir/{ondern durch Gottestrafft genes
bigxl;'da micgecheflee. ;

De Kiw Onndwie el allgemeiner Rivchen

ducfegue (zgen e vnd je gervefen/alfo iff audyein

befonderer fegen bey denvralten Vits

tern gewefen/ welcbe jhre RAinder gefes

genecbaben/ weldren GOTT dasgut

werlichen hat/das von Vitvern vber fie

54

gefprochen woordenmitinder Erafft dev
g{g:szonbe; inEraffoi aufder grad
%omcr. 2&1&1&‘ ';'iwd: die bﬁl‘gu'pwgc
indefegene/dasift guts vber fiefpres
e Gote befeblenidafer fiebebitevit
benedeyean Seel ond Leib, 3

£ offnerjevchum aber i wenn Beglis zJ e

b1 31 deinen Rindern oder fonfi 3u ans
deren fagefE/ nun bebiitedidy GOTT
(dann auch einjeder Chriffeniienfdy
def andern fegen vnd in abftheidenges ¢
nadert / das iffder gnad GOTTES
befeblenmag) vrnd ba.stgcih‘g Crens.
Dy verfiebeft dann durdd das Creus
nicht das dhols/ fondern roie Paulus
1. Corinthern am erfters Capitel/ dem
todt vund dasleiden Chriftidanndas
ift recht/ vureche iffs aber / vwann du
forichfE : Tlun bebiite dich Gores onnd
vnfeliebe §rauw. Dann aljoffehetges |
{chrieben 1Efaie am acht vid 3wenGigs
fEen Capitel / welcher fich anff Erder
Cinder Chriftenbeit)benedeyen vnd fes
genen /wirdtfich im waren GOTebes
nebdeyest / vndwelche auffErden geeys
det/ der wirdeim waren GOTL geeys
bet. Garbofiftes aber/ wanndicEls
teripre Rinder/ vndeinienfch das
ander dem Tenffel gibe vnd verfluches
darvoneiter 3ureden/jBeniche gau:
bat/ond jagen/daf das Leutvnd Dieh Tounbe
fegnen / als da mAnWUND VIND ABIEN rrdocs
fegen gebraucht/ den vourm vind andes Segnen,
retrancEheiten fegnet / vivecheiftes/
wid vder die verbosemen Einfe dies
stet. 2lfo diefegmen in sectel [chreiben/ Man hatte
wnnd aindalls hencben / von Eranterit tvandnn
onnd wiirgen vede ich jeunbe niche/ udniie!
nocb vonacirlicher aroeney. DA A wn gefiirics
aber befimpte wort: frenbbe vd bats bes o
bgpfgd;e wortgebraude/ Ereuget/ 05 ber Teuftd
der Ereuslein madbee vnndmalee/chas mu agy
rallengebraudbe / vnnd datin deit ges nnd e
[‘prosbmnljjgzn/wowgnmbﬁb:mci dit inbis
rerensugibt/das vmb jhrentwillen ges 3 -
ﬁl"bbbﬂt gabmwcrbc /das fﬁ“sg 5 horrenda
terey vnd TenffelsroercP/ vnmd horet impoftare,
vnder bie Schwarnen Einfte. Dann Jene pre-
dashie W&ngm /der Segmertes
brauchedas gebotedarsw iff ein falfch Das Ger
it betrug / denn dudarbey verffehest burt branc?
Ban(E/ bas wanndu frageft/ Yanmn ich 1 facs.
fonfE3i Sdcebicte/ obn foldbebriuch
vnd fegen/bilffe andh dait das Gebette
Antrwortenfie: Lleins Danndismufe
den Segen vber dich/mit (ampt b;ml
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Basdem Seger sugethanifE/fprechern.  vndibn vmbhilfF gebeteen/ Dasthue:
laffer. Darumb ?ieieﬁn?:ﬁcbetc buaz?d;. Taeriftaber nid;cmbr?uﬁ

vnd Gote allein die Eraffeniche su/ (o
dernjbren fantafey/ond mibrauchen/
jafhendendasredyt Gebett, vnd (Gns
digen [chwerlich wider Gott/ beyde die
Dafegren/ vrnddiefich fegnenlaffer.
T3 auch nitdarumb dOif fegnenredts
dafes ctwann bilfft/ Leucvnnd Vieh

vondem bernach volgen wird, -

- Demnach o feynd auch Befchwerer
Exorciftz, g noch viel fisnden wire bey
ben aleen von exorciftis vpd exorcifinis,
darvon andere gefcbriebé/ als P.Martyr
in8. cap. 1.lib. Regum, fol.72.b. vitd andes
sedifputirchaben: vud iff swarein gab
vnd gnadindenalten Aivchen getwes
fen/dap diebdfen Seinde auf den befefz

enen gufigecricben find wordern/dic as

/vote die gab der fprachen/ vnnd ans

~ deregnaden auffgeborechaben, Chris

30 wan
prery A
it o
Reuten,

fius jelbs bat den bofen Seind micdem
gebeiff ond geboct/ als der recht & err/
aupgecricben/ vid die Apoftlen vnd ers
fte Glaubigen baben jbr auch aufites
crieben/ aber im Llamen Tfefis Chriftis
vind baben Eeine Exorcifmos weder ges
brauchet/noch vaf man fie gebranchen
folles hinder jhren gelafferr. Darum!
ifEalles/daf die Dabitler mitjbhrem bes
Jebyoeren der befeffenen 3u Loffert bey
S, Anfiect/ vnd andersivo thun/ ;?n'e*
grund Goctlidhes wores / vid gehoret
‘wider die fuperfficion vnd verbottene
Eunft/ ift auch anjbm foladberlich ond
wngereimpe/daf dertpornheigbravch
defs befchwerens fidh felbs verwirfft.
Dannwasiftdochdas / daf manden
befefferten nackendin ein 2540 [fanden
micEale waffer fegec/ jhn micder ffol
wiirget / mit Yeywaffer befprenget/
mit tuten [chroinget/ mit dem Calula
odermeffathelbedecke oder anthue, vif
ander vielder gaucherey brauchet/dars
vonid bienidyeweiter fagenroil.
Denert aber /diedafragen/ wann as
bez;&u’cmqi;ﬁat%ma enb?ﬁmz 1088
e6im 3weiffe et / obfietaub oder
a'fgn feyen / magich fiedannnichs
flenbefchbweren ¢ Denengnewortes
b&wagzit‘/ Liein/ vundauchgar
nicht. YOas follich dbannthuné Dan
das du im Luangelio erlernet baft/
weldbe dabejeflene gebabe/ die baben
3u Chrifto geeilec/ jom diesugefitbres,

Lrden/ darumbEanich niche mebrsn,
jbm Eommend Antwort: Soifferaber
in feiner Rirchen/ suderen §ange/ vnd
begere das gemeirt ( der Rirchen 31

Chriffe) Gebect / gebraud Arpneys-

verwarden Rrahcten wol / dafi erwes
der jbm nodh anderen Leyten fchaden
sufugenmoge/vnd warcealfodergnas
den GOTTES, LYo iff it ander
Befchlecht def Tenffels befchwerens’ .
daernichtaufetriebenoirde/ fondet
pflichtet 3um befthwerer. Danm der
canfentfaleliftis Teuffel [56e fich von
dem Defchroerer mit bobem bechren
wind felgamen worten vrnd befchwes
rungen 3wingen vnnd pflichten daf ex
dem Tenffelbefchbwerer 31 band vind
willenanffehet 3 dienen / vnd anfsus-
rvichten/was jbm gebottes wirde/vind
Oa er meynetvnnd webrtets er habe dess
Teuffel ins feirem dienfEvnnd gevales
blendet er eineseit feinen Xefchierer
weldyener vielmebr beberfchet 7 dann
evbeberfchet werde/ dieweiler jbrbat
nach feinem willen / in feinem Reich
abgefchrenget/vondem Reich GOT»
TES/jbn auch endlich in abgrund der
Iacllent fiibret. Solche dienende Geis
fEex aberpflegen fie3u nennen paredros
vind familiares [piritas, etliche die nens
nensden Teuffel im glaf 7 oder nder
guttern / aipch Pychonem wnsd warfas
genden Geiftwichernad) volget/ vnd
ifdasalles theur von GOTE verbots
ten als Tenffelswerck vnnd grewliche -
groffe Siinde 7 weldbe guch am lebers
def Hienfchenssu fEraffen feynde/ als
aud; beenach etlicher maf volgen
wirde. §

YOeiter ﬁnb‘l}ocb viel Magimathema.  ITI.

tici,Sternfeber/Olanctenprediger vid f“;‘?ﬁ:“‘

Tagwebler / voelcheauff dem Geftrn
wnd das Gefiivnelanffniche nur Linff
tigedingen vorsufagen vnterftandens
fondernden Sienfchen mit Leibvnnd
Seel virdallent feirten giterdem Gen
fEirn alfo vterwerffen/ daf es in jbren
treffeiglichen wircte/ dann welche vin2

terdem Planeten Venusgeboren wer: Tagwehs

derr/ mitffers bulent/ woelche viter deim Ier
Warte/ miffes badern viand Eriegens,
weldye vnter dem Saturne/diemiffern
ffelen. 2Alfsfagenficandy/etlichetagy
feynd verworffen/ vnnddas vnd jenes

; Cc ay fey
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auffdicfernvnd jenen tag nicbtgut
fuycburl’:. gmw %iem:t?xgd)en abges
fiibresin aberalanben vii firforg/Gots
tes vegierung vind verordnung aller

ding vergeffen/onnd alljbr thunvnnd .

laffen avffoasGeftivn/auffoieSeichen
;nb lamum;d%m%pmomi:lagm

goteerey vnd fHeyderey vimbehern.
ﬁ?ﬁnb audy viel/diejbre Siinde vnnd
fchand [chandlich vnd vnchriftlich dae
mitverquanten wollens dafficfagen:
Jb n’mqk wol buren vindebebrechern/
dannid birtein Venys Eind. Jadu bift
wiel mebr ein Tenffels Eindt/ verblendt
durch dic verboteneEunftbef Sternen
richtens. Gotehacdickraffcden Sters
nertnicht geben/ von deiten ligen vnnd
eriegtendic Altrologi. Dann die Schriffe

lantet alfo: Ve diftinguant inter diem &

noctem, fintquein figna & ftacatempora,in
dies &annos.Diefelbige Schrifftsenget
audh/daf £Lfasvnnd Jacobvntereis
nem Planeten geborest/ ynnd werdest
1och viel tavfent Nienfthen vnter eis
mem Horofcopo geborer / die abervns
- gleiche arrenbaben. Vnd ob gleichwol
i1t auffgehendes vnnd nidergehenden
Wionat/im fchroeinenden vind wachs
fenden/man ander vid ander ding/das
niderfich oder obfich wachfen fole/feets
vinddas Hole subeftimpter seits fels
let 7 fo voirclen doch die Planecen oder
das Geffirn niche in deff Nienfchen
Seel/Ehr/ Leib onnd Gut. Glavbige
Lenchwiffens / daffieder verordnun
Gottes visterworffen find/febenin ol
lems jhren chuonnd laffen suff Goter
wimd gar niche guffdie Jeichen/ vnnd
Aftrologi, die heiter virnd gar imwore
Gottesverworffen wire. $£(a. 47. Jen
ven.go. WTich.g.onnd anderfroo mebr
So haber auch dievralten Lebreralle
einbeiligdie Attrologiam verworffen/ob
 fiegleichwol Aﬂronomiamct‘id;cfw
fennicde feynderbennet. A
Do Nges Vnterdieverbottenen Einfiffvors
fossent e, auBda8303ehlen daB etliche bie abges
Gnfragen fForbenen/ alsfiewebnernt / von todeen
avfferwecken/ ondfiedannomb jr ans
Liegen fragen / befcheidtbegeren. 2Als
D0 Sanlder Ronig Ffraels durch die yes
pen 30n$Endor Samuelens auffivecden
bief. Dasift abereinlanterbetrugdef
Tenffels/der fich auchineindeftaleeis
nes Engels/ wiepavlusfage/ verfiels
TennEan/ ich wil gefchweigen i cin ges

2. Qorinar.

56

o

“Scineich Dullinger

)

eines {Tenfchen ond abgefforbes

% 1Esleft aber vnfer wabrer Glanb
nimmermzr 31/ Dafdie Seelennady
jbrem abfcbeid vondem Leib/ vondes
nen orten/ dabin fie von GOTeverves
theilec/ durch den Teuffel hinvndher?
voobiner wil/ mégen gesoten voerdern.
Juftorumanimz funtinmanu D &1, yiedie
Gefcbriffefage derverdasiiten Seelen
werdennicheherauf widerumbsuons
gelaffen/ voieder HER % [elbfEsengetr © -
Luc.16.ondavffo bubfhengrundhas
ben vieljre Sabeln/dic Bapftifchen mit
e appatitionibus wind reuclationibus
animarum Gegrindet / heiter yoiderdgs
YWort & O TTE S/ weldestiarges
beut/ wir follen von den Geiftermoder
abge(forbenen dieYarbeit nichet fors
[chen oder fratern. !

S0 iff Diuinatio ¢der Spiritus Pytho-

V,
nis,da6 Yarfagen vnd heimlichEeiten Rag,

offenbaren / audh ein Gefdblecht der
Sawargen Runft/ da der Laudfner
ober YOarfager auf einem CryfEall oo
der anderm Cenffelifchen ingeiften vil
Tnfirumenten verborgene Sachen s
eréffinen vnterffebet/als fojemandsets
wasverloren bette / das jhm verfEolens
ift/ den Tenffelsbefchroerer befuche vid
fragt/wer dex Dieb [eye. Der Schwar
Eiinftler aber auff feiner Z\pnﬁvnboi’?ﬂ
nung def Teuffels entroeders mitJeia
henden Dieb entwirfft/ daf man arga
wobnenmag/werer feye/ oder [agtdas
geffolenewerde einem baldewidernmb
sugeftellec/da s etroan gerad binwis
derumb aber viel vrnd grob/ auch dick
feblee/ond der Teuffel die Leuch vbers
einander richtet/ vnnm? : u{uﬁ;—
ders / dafer £brlich vnnd On{chuldig
Zevth angebenbac. Vnndiftswarein
voffer Grenwel vnd wiffenbaffee Ons -
%nm’gta‘c{ daf der tTenfch fo gar vers
blendetwirde/ daff er bey bem diewave
beit fischet / vort dem aber der ATunbde
der YOarbeit fpriche / 0af er von ane
fang ein Lagner/ Vatter vnd Vrhab
aller Liigenfey / du glaubeft doch Eels
nem Nenfchen derden Llamen treges «
baperverlogenfeye / vund glaubeftas
ber bems Tenffel / der die ngm felber
ift. Vnnd waner ecroanein Yarbels
fage/darymb fage/dafer dichin andes
rewes baf onnd gréber mit ligen
oid betrug vert/ vnnd i

feinem Reich behalcenmoge. =
Tezund
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e U Tfeunbdvolgendie Malefici vnd Ma-
Sy vg%ﬁupc-fdmm Einfts
/ dieman 3anberer vnd 3uberins
nen oder depennennet. Zhuberer find,
diemandochin dem Hupthanvel der
hexen gleich/dannfie auch dHerenmers
enennet/ vind Binduufond vors
endnuf micdem Tenffelmachen/ fich
demfelbigenverfcbreiber/ Gottes vid
defvoaren glaubens fich ennichen/ das
® mitfiedurchbilfocs Tenffels/ Yuns
der wivclen/ belffen vinnd fchadenmés
ges. Dergleichen find die gervefen/ vor
denten die Gefchrifft bin vnd berredet/
ond fie Magos peftnet/wic dic Magi Pha.
raonis, Simon Magus, vnnd andere ders
Yleichenvoaren/ vnnd 3u vnfeen seiten
Fauftus der Schwarsstinftler gevoefen/
diejelbigen find auch mebreheils dinini
Warfager/ondmitanderndergleichen
Teuffelsdrect befisdlec ond fHinckende,
Yelche dann vicer derYeibern alfo
find/dienentecman 3auberinner vnd
Syeren/viedie 3w Endorwar/onndjhz
rer gleich gar viel/die Saul der Ronig/
daernoch rechefinnigwar/allerichter
vnd todtenlief. Dieverlsugnen auch
Gowés/?rg def wmg @f?tlsbmom;u
fligeen fich micdem Teuffel / empfas
*l;g‘t nach verldugming def &, ta%ﬂé
L. enens 2505 ovder Beichens am jhren Leib
o vendem Teffeliweldber Yunbderfpiel
s biemicibaencreibee/ fie jhm vermely=
et/ {rochseit/ Tablvnd Tang hales
» beyfblaffe/onnd viel der verfluchung
o grewlichsnmelden/ mitjbnen treibet.
T Sieaudh durdy fein Hilff ole Sriidbten
suffoem Selde/darsi Lentvund Vieh
febubigen: YOie fich def viclfaltig an
vertharonnderfabrungbefindet. Lo
befindetfich aber mebrertheils/ dap die
Hepensu [olchem grenlichen verbiinds
nuf micdem Teufjel / wiefiefelbsbes
Eennen/vervrfachtvnd geerieben wers
den/durdyarmuch/ neid ondhafroder
begrerddervach/damicficdem Teuffel
denanlaf gebenfie suverfuchenondsu
betennen. Danner jhueninberrlicher
geffalterfcheinec/ vindibnen dichoffz
" nungauffebues wannficfich anjbnerz
giebens wolleevfen Eeinenmangellafs
ferrvnnd bnensurrach gewaltig/dars
 mitfieimalanbewieLus derSchlans
gen/fabecer fic:ond baleaber firendars
nach garnicdhe. Dann fic allwegern arns
w0 elend feynd. Onndwsnmeribner

* oon $oeges o Brolven.
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{chon ecrwasvnterweilentibet / ift es.
doch niches/vnd verfhwindjneryoies

devvnterden Handen. Somageriner

auchniche suallen seiten 3u der Rady

belffen/ wie fiebegeren.

* Hiewirdtabergeftagt/ obdieSds O diegius
berer/ Gd;warqegnfﬂ‘ewnwscpm g g
a6 der dingen vermogen / diegeachs “Miae.
tetwerden/ale ob fievon jhnenbefhes
ben ¢ Dannvielwoillers achrensesfey
einwobit/ eitele einbildunts vind pharna
tafey / vid vermdgen nichts wedermit
dem Yetter/nodywieder Lenthvnnd
Dieh: Dargegen sber die exfabrung/
dar3udieds. defebriffe/sengen/daffie
einwivdfungderdingen baben / die fie
thuw/ ondmenniglich fibet vid befine
det/dafes micheein wobnifi/ fondern
warlich gefthichts/was ficthun: Dar-
vonbefiehedas 2. Bud) Niofis am 4.
Cap. YiedieFauberer Dharaonis viel
der Jeichen wirclen mit derthat / dre
vorbin ofes vnd Aaron durdh Goex
tes traffe gechan bateen. Doch allwes
geit vor den Gotelichen Seichen 31
{chanden gemadbtrontden: “Dann die
Schlang Moilis fraf auff o verfchlans
tfe der Fauberer Schlangern. Defiche
auchdas28. Cap. 1. Samuelis/ dawirs
fEs bericht voerdes v vie die Hexdens
Savlden Samuel apffroecter. Vnnd
potervol Das von der Heren anfferwes
cPetward/ nicht derrecht war viend &.
Samuclwar/ fowaresdodeinfichrs
barerwefentliche geffalc defSamuelss
dap der Goetlop Saul niche snders
meynec/dann cs werderreche Samuy s
el 7 wicdainoch durdh (thrarne binfE
abgefiorbenesunigefprech beruffe vnb
bejchroren werden / dieand warlidy
dieabgefforbenen nichefinddoch audy
nichtein wobmn/ fondernein wefest ders
abgeftorbenen glcidh/ond def Teuffels
berrig. Wefeherveiter inden Gefchichs
ten'derApoftelans 8.Cap. (o voirffufina
dert / yoie Stmon der Fauberer lange
seit dieWibger der Sradt Semaric
Mtgubatbad/bmm/micsauberwerd?
bethoret vndbetrotsen s der audydurch
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Anhang 2: Ubersetzung: Wider die schwarzen Kiinste

Aberglaubiges Segnen, Unwahrhaftiges Wahrsagen und andere derartige von Gott
verbotene Kiinste. Ein kurzes Traktat auf heiliger Schrift und wahrhaft guten Griinden
gesammelt durch Heinrich Bullinger.

Wider die verbotenen und schwarzen Kiinste aus dem 19. Kapitel der Geschichten der
Heiligen Aposteln.

Als der heilige Apostel Paulus nach Ephesos kam, hat er von dem Reich Gottes gepredigt,
namlich wie die Menschen erlést aus dem Reich des Teufels und der Finsternis ins Reich Christi
hier in der Zeit kommen und nach dieser Zeit in das Reich Gottes abscheiden mégen durch
Jesus Christus, unsern Herrn. Dadurch wurde das Reich Christi in Ephesos und Umgebung
groRer. Dann verlieBen die Menschen die Abgoétterei, hingen allein dem Glauben an Christus
Jesus an und blieben auch allerlei Laster fern, und schickten sich an, Gott zu dienen, in aller
Gerechtigkeit und Tugend, denn sie wurden sehr bewegt durch die grolen Wunder und
Zeichen, die Gott durch den Dienst Pauli wirkte, dass auch die, die von bosen Geistern
besessen waren, befreit wurden durch den Namen Jesu Christi.

Das verdross den Teufel sehr, und er erdreistete sich, die Wunder und Zeichen, die durch
Paulus im Namen Jesu Christi geschahen, verdachtig zu machen, dadurch wollte er auch die
Predigt Pauli vertilgen und sein Reich 6ffnen und erhalten. Dann bannte er durch seine Diener
den siebenten Sohn eines vornehmen Priesters, Juden und Teufelsbeschworer waren sie und
von hoherem Ansehen als jene, die bisher durch schwarze Kiinste den Teufel ausgetrieben
und allerlei Wunder gewirkt hatten, dass gerade diese sich anmaRten, im Namen Jesu
besessene Menschen zu befreien, was passiert ware, ware es ihm leicht gefallen, die Lehre
Pauli verdachtig zu machen, die auch durch schwarze Kiinste geschahe, wie dann auch die
Zeichen Jesu Christi, unseres Herrn, im Evangelium durch die Pharisder gern so gedeutet hatte,
als ob sie kraft Beelzebubs geschehen waren und mit gleicher Bilberei Porphyrius, Julianus
und abfillige Feinde des Christenglaubens die Zeichen und Lehren desselben Apostels
gescholten hatten, als ob sie durch schwarze Kunst in Kraft getreten und geschehen waren.

Aber Gottes Kraft hat hier zu Ephesos nicht nur die Schwarzkiinstler sondern auch den Teufel
durch ein neues und groBes Wunderzeichen zu Schanden gemacht und fir jede schwarze
Kunst offenbart, dass sie eitel und verflucht sei. Dann wurde der Teufel von Gott bezwungen,
dass er selbst liber seine Freunde und Diener stehen und sie suhlen, schadigen und vor aller
Welt zu grolRer Schande machen miisse. Denn wie sie sich anmaRten, einen Besessenen zu
heilen, mit dem sie gesprochen haben: Wir beschworen dich bei dem Namen Jesu Christi, den
Paulus predigt, widersprach ihnen der Teufel aus dem besessenen Menschen und sprach:
Jesus kenne ich wohl, so weil ich wohl, wer Paulus ist, wer seid aber ihr? Als wollte er sagen,
was nehmt ihr euch des Sohns Gottes an, und seines heiligen Dieners Paulus, die ihr nichts
anderes seid als 6de Schelme und Leutebescheiller, das ist zu Recht das praedicatum eines
solchen nichts sollenden Gesindels, und wuschelt hiermit ihnen Uber ihre Képfe, reildt sie
nieder, beschmutzt und tGberwaltigt sie, dass sie unter Anstrengung nackt und verwundet aus
dem Haus rauskamen, in dem sie ihr Abenteuer treiben wollten, bloRgestellt. Zu Recht nackt,
damit Gott hier aller Welt offenbart und er6ffnet hatte, dass ihre Kunst falsch und Biiberei sei,
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zu Recht bloRgestellt und verwundet, denn das ist der gerechte Lohn, ndmlich schadigen und
verderben, verwunden und umbringen, denn der Teufel bezahlt letztlich alle seine Diener.

Und diese Geschichte zeigt uns, dass alle verbotenen Kiinste Gott missfallen und dariiber
hinaus die Menschen betriigen und verderben, darum sollte man sich mit ihnen nicht
befassen, daraus folgt in den Geschichten der heiligen Aposteln, dass andere, die auch mit
dem Teufel und verbotenen Kiinsten Umgang hatten, nach Ephesos ihre Biicher der
verbotenen Kiinste herantrugen und mit Feuer verbrannten, dabei lernte die ganze Welt, dass
man gleiches in gleicher Sache tun und sich aller Dinge dieser Kiinste entledigen soll. Also dass
man sie nicht nur gebraucht, sondern ob sie ihnen gebraucht wiirden, und Schwarzkinstler
waren, wenn niemand zu ihnen ginge, sie fragte oder sich ihrer Kiinste bediente.

Und an dieser Stelle ist es tunlich und notwendig, etwas umfassender von solchen verbotenen
Kinsten zu reden. Weil es noch Leute gibt, die entweder noch damit umgehen oder aber
denen, die solche gebrauchen, nachlaufen und an sie glauben. Ob denjenigen vielleicht
geholfen wird, wollten sie ihnen anders raten und helfen.

Der bose Feind hat gleich von Anfang an seine Kunst in die Welt getragen, da aber wiederum
Gott sie von Anfang an verboten und verworfen hatte, und durch seine Diener allwegen
treulich berichten lassen, dass wenn dem Menschen etwas zusteht, dann dass er sich niemals
zum Teufel oder seinen Kiinsten hinwenden soll, sondern zu Gott allein und ihn um Gnade,
Rat und Hilfe bitte. Ebenso mége man den Rat und Trost von Arzten und anderen verstindigen
Leuten annehmen. Wo dann keine Hilfe zu finden oder zu erwarten ist, dass man dann noch
die Hand Gottes geduldig trage und sich niemals unterstehe, sich des Kreuzes, das Gott
auferlegt, durch des Teufels Hilfe zu entledigen. Wie man dann sehr ruchlose, gottlose Leute
findet, die sich nicht schamen, 6ffentlich zu sagen: Wer krank ist, ware gerne gesund. Wenn
mir dann der Teufel helfen mdchte, frage ich dann danach, wer es tate? Warum wollte ich es
ausschlagen? Was das doch ein verruchtes, grauliches und abscheuliches, ja teuflisches
Gerede ist, das nirgends unter den Christen gehort werden sollte. Es gibt aber vielerlei
verbotene Kiinste: Magie, Astrologie, Hexerei, Wahrsagen, Beschwdérungen, Deutungen,
Opferschau, Geisterbeschworung, Geomantie, Nekromantie, Hydromantie, Pyromantie und
noch viele des Teufels mehr, die ich hier nicht alle aufzédhlen kann, ich will nur vor etlichen
aberglaubigen und verbotenen Dingen warnen, so Gott gnadig ist, alle werden schwarze
Klnste genannt, das sind von Gott verbotene, unrechte und teuflische Kiinste, die gemeinhin
schwarz genannt werden, unter ihnen ist eine bdser als die andere, doch keine ist gut.

I. Erstens ist unter der Welt das Segnen verbreitet, damit werden alle Leute und das Vieh
gesegnet, vielleicht hilft es, vielleicht nicht: Doch nicht alles Segnen ist bése und verboten.
Denn Gott hat in seinem Gesetz (Num 6,22-26) verordnet, dass die Priester gemeinlich und
offentlich diesen Segen oder benedeiig tiber das Volk sprechen sollen: Der Herr benedei und
segne dich und behite dich: Der Herr erleuchte sein Angesicht liber dich und gebe dir Frieden.
Dazu setzt Gott: Und sie sollen meinen Namen auf die Kinder Israels legen, das ist allein in
meinem Namen und nicht unter anderem Namen sollen sie das Volk segnen oder Gutes (iber
sie sprechen und jenen Heil wiinschen, dass ich sie segne. Denn nicht wegen der gesprochenen
Worte, dass den Worten eine verborgene Kraft innewohnt, wird ihnen das, was gewtinscht
und gesprochen wurde, widerfahren, sondern der Herr wird sie segnen, das ist ihnen
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verleihen, dass die Worte von einem Priester gesprochen, lauten und verkiinden: Dann
vermogen die Worte nichts, haben auch keine andere Kraft als verkiinden, bedeuten und
anzeigen. Die Kraft und Wirkung sind allein Gottes. In dem Neuen Testament haben die
heiligen Aposteln strahlend mit ihren Worten und Ansprachen allein verkiindet, dass das allein
Gott verleiht und gibt, und haben geschrieben und gesprochen: Gnade, Frieden und
Barmherzigkeit von Gott, unserm Vater, und dem Herrn Jesu Christi sei mit euch, welcher
Segen noch in allen Kirchen am Anfang der Predigten recht wohl und ersprielilich gesprochen
wird von den Dienern der Kirchen: Danach wird das von den Dienern Gesprochene von Gott
den Glaubigen nicht kraft der Worte, sondern durch Gottes Kraft gnadig zuteil.

Und wie ein allgemeiner Kirchensegen seit jeher gewesen ist, also ist auch ein besonderer
Segen bei den uralten Vatern gewesen, welche ihre Kinder gesegnet haben, denen Gott das
gut verliehen hat, das von Vatern lber sie gesprochen wurde, nicht in der Kraft der Worte,
sondern in der Kraft und aus der Gnade Gottes. Also sollen die Eltern ihre Kinder noch segnen,
das ist, Gutes Uber sie zu sprechen und Gott zu befehlen, dass er sie behiite und benedeie an
Seele und Leib.

Ein offener Irrtum aber ist es, wenn du zu deinen Kindern oder irgendjemandem sagtest, nun
behiite dich Gott (dann vermag auch jeder Christenmensch den anderen segnen und in
abscheiden Gnaden, das ist die Gnade Gottes befehlen mag) und das heilige Kreuz. Du
verstehst dann durch das Kreuz nicht das Holz, sondern wie Paulus in Korinther 1 den Tod und
das Leiden Christi, dann ist es recht. Unrecht ist es aber, wenn du sprichst: Nun behite dich
Gott und unsere liebe Frau. Dann also steht geschrieben in Jesaja 28: welcher sich auf Erden
(in der Christenheit) benedeit und segnet, wird sich im wahren Gott benedeien, und welche
auf Erden geeidet, der wird im wahren Gott geeidet. Gar bose ist es aber, wenn die Eltern ihre
Kinder beziehungsweise ein Mensch den anderen dem Teufel gibt und verflucht.

Dariber ist weiter zu sagen, dass das Segnen von Leuten und Vieh, weil man das Segnen von
Wunden und Augen gebraucht, den Wurm und andere Krankheiten segnet: Das ist unrecht
und fallt unter die verbotenen Kiinste. Also die Segen auf Zettel schreiben und an den Hals
hangen, von Krautern und Gewdirzen rede ich jetzt nicht, noch von natirlicher Arznei. Da man
aber bestimmte Worte, fremde und barbarische Worte, gebraucht, Kritzeleien oder Kreuzlein
macht und malt, Zeichen gebraucht, und dann dem gesprochen Segen, Worten und Zeichen
zuschreibt, dass um ihretwillen Gesundheit gegeben werde, das ist Abgotterei und
Teufelswerk und gehort unter die schwarzen Kiinste. Dazu wird hier eingeredet, der Segner
gebrauche das Gebot dazu, das ist falsch und Betrug, denn dabei kannst du verstehen, dass
wenn du fragst: Wenn ich sonst zu Gott bitte, ohne solche Gebrauche und Segen, hilft auch
dann das Gebet? Antworten sie: Nein. Denn du musst den Segen liber dich mitsamt dem, das
dem Segen beigegeben ist, sprechen lassen. Darum schreiben sie je dem Gebet und Gott allein
die Kraft nicht zu, sondern ihrer Phantasie, und missbrauchen, ja schanden das richtige Gebet,
und stindigen schwerwiegend gegen Gott, beide die da segnen und sich segnen lassen. Dieses
Segnen ist auch nicht darum rechtens, dass es vielleicht hilft, Leute und Vieh zu heilen.
Weiteres davon folgt hiernach.

63



Il. Des Weiteren sind auch Beschworer Exorzisten, da bei den Alten noch viel tiber Exorzisten
und Exorzismen gefunden wird, davon haben andere geschrieben, wie P. Martyr im 8. Kapitel,
1. Lib. Regnum, fol. 72b, und disputiert: Ist zwar eine Gabe und Gnade in den alten Kirchen
gewesen, dass die bosen Feinde aus Besessenen ausgetrieben worden sind, die aber, wie die
Gabe der Sprachen und andere Gnaden, aufgehort haben. Christus selbst hat den bésen Feind
mit dem GeheilR und Gebot als der rechte Herr ausgetrieben, und die Aposteln und ersten
Glaubigen haben ihn auch ausgetrieben, aber im Namen Jesu Christi. Und haben weder
Exorzismen gebraucht noch hinterlassen, dass man sie gebrauchen solle. Darum ist alles, was
die Papste mit ihrem Beschwdren der Besessenen zu Liissen bei S. Anstett und anderswo,
ohne Grund gottliches Wort und gehort unter die Superstition und verbotene Kunst. Ist auch
an ihm so lacherlich und ungereimt, dass der torichte Brauch des Beschworens sich selbst
verwirft. Denn was ist doch das, dass man den Besessenen in ein stehendes Bad mit kaltem
Wasser setzt, ihn mit der Stola wirgt, mit Weihwasser besprenkelt, mit Ruten schwingt, mit
der Kasel oder dem Messgewand bedeckt und bekleidet, und viele andere Verricktheiten,
wovon ich hier nicht weiter sprechen will.

Denen aber, die da fragen: Wenn aber die meinen dermafen wiitend sind, dass es zweifelhaft
ist, ob sie taub sind oder besessen, will ich sie dann nicht besprechen lassen? Denen antwortet
die Wahrheit: Nein. Und auch gar nicht. Was soll ich dann tun? Dann das, was du im
Evangelium gelernt hast. Diejenigen, die Besessene hatten, sind zu Christus geeilt, haben sie
zu ihm geflihrt und ihn um Hilfe gebeten. Das tu auch du. Ja, er ist aber nicht mehr auf Erden.
Darum kann ich nicht mehr zu ihm kommen? Antwort: So ist er aber in seinen Kirchen. Gehe
dorthin und gebrauche das gemeine Gebet (der Kirche Christi). Gebrauche Arznei, versorge
den Kranken gut, dass er weder sich noch anderen Schaden zufligen mége. Und warte also auf
die Gnade Gottes.

Da gibt es noch eine andere Art des Teufelbeschwdrens, wobei er nicht ausgetrieben wird,
sondern dem Beschworer verpflichtet ist. Dabei lasst sich der tausendfach listige Teufel vom
Beschworer mit hohem Betéren und seltsamen Worten und Beschwdrungen zwingen und
verpflichten, dass er dem Teufelsbeschwoérer zu Hand und Willen bereitsteht zu dienen und
auszufiihren, was ihm geboten wird. Aber da er meint und wahnt, er habe den Teufel in
seinem Dienst und seiner Gewalt, blendet der eine Zeit seinen Beschworer, den er vielmehr
beherrscht, als er beherrscht wird. Derweil hat er ihn nach seinem Willen in seinem Reich
abgetrennt vom Reich Gottes, um ihn schlieflich in den Abgrund der Holle zu fiihren. Solche
dienenden Geister pflegen sie paredros zu nennen und familiares spiritus, etliche nennen es
den Teufel im Glas oder in der Flasche, auch pythonem und wahrsagenden Geist, was spater
folgt, und das ist alles teuer von Gott als Teufelswerk und als grauliche groRe Siinden verboten,
die auch am Leben des Menschen zu strafen sind, was noch umfassend folgt.

lll. Des Weiteren gibt es noch viele magische Astrologen, Sternseher, Planetenprediger und
Tagwahler, die sich nicht nur unterstehen, aus dem Gestirn und den Sternenbahnen kiinftige
Dinge vorauszusagen, sondern die Menschen mit Leib und Seele und allen seinen Gilitern dem
Gestirn also unterwerfen, dass es in ihnen kraftig wirke: Denn die unter dem Planeten Venus
geboren wurden, miissen buhlen. Die unter dem Mars geboren wurden, missen kampfen und
kriegen, die unter dem Saturn Geborenen missen stehlen. Also sagen sie auch, alle Tage seien
verworfen und dies und jenes sei auf diesen und jenen Tag nicht gut zu tun. Dadurch werden
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die Menschen in den Aberglauben abgefihrt und vergessen die Fiirsorge von Gottes
Regierung und Verordnung aller Dinge. Und sie richten alle ihr Tun und Lassen auf das Gestirn,
die Zeichen und Planeten und mit lauter Abgdétterei und Heidenzeug umgehen. Es gibt auch
viele, die ihre Stinde und Schande schandlich und unchristlich damit beschénigen wollen, dass
sie sagen: Ich muss wohl huren und ehebrechen, denn bin ich ein Venuskind. Ja, du bist
vielmehr ein Teufelskind, verblendet durch die verbotene Kunst des Sternendeutens. Gott hat
den Sternen nicht die Kraft gegeben, von denen die Astrologen liigen und triigen. Dann lautet
die Schrift: Die da scheiden Tag und Nacht und geben Zeichen, Zeiten, Tage und Jahre. Dieselbe
Schrift bezeugt auch, dass Esau und Jakob unter einem Planeten geboren wurden, und noch
viele getaufte Menschen werden unter einem Horoskop geboren, die aber ungleichen Wesens
sind. Und ob gleichwohl in aufgehendem und abgehendem Monat, im schwindenden und
wachsenden man andere und andere Dinge, die runter und rauf wachsen sollen, sieht und das
Holz zu bestimmter Zeit fallt, so wirken doch die Planeten oder das Gestirn nicht in des
Menschen Seele, Ehre, Leib und Gut. Glaubige Leute wissen, dass sie der Ordnung Gottes
unterworfen sind, sehen auf Gott in all ihrem Tun und Laufen, und gar nicht auf die Zeichen
und Astrologie, die klar und eindeutig im Wort Gottes verworfen wird. Jes 47, Jer 10, Micha 5
und auch anderswo. So haben auch die uralten Lehrer einhellig die Astrologie verworfen,
obwohl sie die Astronomie gleichwohl als einigermalien nitzlich ansehen.

IV. Unter die verbotenen Kiinste zdhlt auRerdem, dass viele von Gestorbenen, die sie wahnen,
von den Toten aufzuerwecken und um ihr Anliegen zu befragen, Bescheid begehren. Als Saul,
der Konig Israels, durch die Hexe von Endor Samuel aufwecken lieR. Das ist aber ein
eindeutiger Betrug des Teufels, der sich auch in die Gestalt eines Engels, wie Paulus sagt,
verstellen kann. Ich werde mich in Gestalt eines Menschen und Verstorbenen verbergen. Es
|asst aber unser wahrer Glaube nimmermehr zu, dass die Seelen nach dem Ascheiden vom
Korper zu den Orten, an die sie von Gott verurteilt wurden, durch den Teufel hin und her und
wohin er will, gezogen werden. Die Seelen der Gerechten sind in Gottes Hand, wie die Schrift
sagt. Die verdammten Seelen werden nicht wieder zu uns herausgelassen, wie der Herr selbst
bezeugt: Luc 16. Und auf so hilbschem Fundament haben viele ihre Fabeln begriindet, die
Papstlichen mit den appatitionibus und revelationibus animarum, eindeutig gegen das Wort
Gottes, welches klar gebietet, wir sollen von den Geistern oder Verstorbenen die Wahrheit
nicht erforschen oder erfragen.

V. So ist die divinatio (Sehergabe), oder spiritus pythonis, das Wahrsagen oder
Geheimnisliften, auch eine Art der schwarzen Kunst, da sich der Quacksalber oder Wahrsager
erdreistet, aus einem Kristall oder anderen teuflischen Instrumenten verborgene Sachen zu
liften. Also wenn jemand vielleicht etwas verloren hat, das ihm gestohlen wurde, und den
Teufelsbeschworer aufsucht und fragt, wer der Dieb sei. Der Schwarzkiinstler aber aus seiner
Kunst und der Offenbarung des Teufels den Dieb entweder mit einer Zeichnung entwirft, dass
man argwohnen darf, wer er sei, oder er sagt, das Gestohlene werde einem wieder zugestellt,
da es vielleicht gelingt, auf der anderen Seite oft und umfassend misslingt, und der Teufel die
Leute gegeneinander aufbringt, und oft erfindet er, sodass er ehrliche und unschuldige Leute
beschuldigt hat. Und es ist zwar ein Grauel und wissenhafte Unsinnigkeit, dass der Mensch in
dieser Weise verblendet wird, dass er bei dem die Wahrheit sucht, aus dessen Mund die
Wahrheit spricht, dass er von Anfang an ein Liigner, ein Vater und Urheber aller Liigen sei, du
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glaubst doch keinem Menschen, der den Namen tragt, dass er verlogen sei, und glaubst aber
dem Teufel, der die Ligen selber ist. Und wenn er vielleicht einmal die Wahrheit sagt, darum
sagt, dass er dich in anderer Weise umso besser und harter mit Ligen und allerlei Betrug
verfiihren und in seinem Reich halten moge.

VI. Jetzt folgen die Malefici und Maleficae, die richtigen Hauptschwarzkiinstler, die man
Zauberer und Zauberinnen oder Hexen nennt. Zauberer sind die Manner, doch im Kern den
Hexen gleich, denn sie werden auch Hexenmeister genannt, und schliefen ein Blindnis und
machen einen Handel mit dem Teufel, verschreiben sich ihm, entziehen sich Gott und dem
wahren Glauben, damit sie mit Hilfe des Teufels Wunder wirken, helfen oder schaden mogen.
Dergleichen sind es gewesen, von denen die Schrift hin und her erzahlt, und sie magos nennt,
wie die magi pharaonis, Simon magus und andere dergleichen, und zu unserer Zeit war
Faustus der Schwarzkiinstler, solche sind auch mehrheitlich diuini Wahrsager und gemeinsam
mit anderem ahnlichen Teufelsdreck besudelt und stinkend. Die Frauen unter ihnen nennt
man Zauberinnen oder Hexen, wie die von Endor eine war, und viele andere wie sie, die Saul
alle, da er noch rechtsverstandig war, richten und toéten lie. Sie verleugnen auch Gott und
den wahren Glauben, verpflichten sich dem Teufel, empfangen nach Verleugnung der heiligen
Taufe einen Biss oder ein Mal an ihrem Leib von dem Teufel, der hier Zauber mit ihnen treibt,
sie mit ihm vermahlt, Hochzeit, Mahl und Tanz hilt, sie beschlaft, und viele Verfluchungen,
die als graulich zu bezeichnen sind, mit ihnen treibt. Durch seine Hilfe schadigen sie auch die
Friichte auf dem Feld, auRerdem auch Leute und Vieh. Das lasst sich an Erfahrungen und Taten
festmachen. Es verhalt sich vielfach aber so, dass Hexen zu dem graulichen Biindnis mit dem
Teufel, wie sie selbst bekennen, durch Armut, Neid und Hass, oder Begierde der Rache,
verursacht und getrieben werden, damit sie dem Teufel den Anlass geben, sie zu versuchen
und sich zu ihm zu bekennen. Dann erscheint er ihnen in herrlicher Gestalt und er6ffnet ihnen
die Hoffnung, falls sie sich ihm hingaben, wiirde er ihn keinen Mangel lassen und ihnen zur
Rache verhelfen, damit sie ihm glauben, wie Eva der Schlange, verfiihrt er sie: Danach bleibt
er aber nicht bei ihnen. Dann bleiben sie flir immer arm und elend. Und wenn er ihnen doch
etwas gibt, ist es doch nichts und verschwindet ihnen in den Handen. So vermag er ihnen auch
nicht allezeit zu der Rache verhelfen, die sie begehren.

An dieser Stelle wird aber gefragt, ob Zauberer, Schwarzkiinstler und Hexen die Dinge auch
verursachen, von denen angenommen wird, dass sie durch sie geschehen sind? (Gegen Johann
Weyer, u.a., Anm.): Dann wollen sie darauf drangen, es sei eine irrige, eitle Einbildung und
Fantasie, und sie vermogen nichts zu tun mit Wetter, Leuten und Vieh. Dagegen zeugen aber
die Erfahrung sowie die Heilige Schrift, dass sie diese Dinge bewirken kdnnen, die sie tun, und
man sieht und befindet, dass es nicht eingebildet ist, sondern wahrlich geschieht, was sie tun:
Davon berichtet das zweite Buch Mose im 7. Kapitel. Wie die Zauberer des Pharaos viele
Zeichen mit ihrer Tat bewirken, die zuvor Moses und Aaron mit Gottes Kraft taten. Doch sie
wurden vollstandig von den Gottlichen Zeichen zu Schanden gemacht. Dann frall und
verschlang die Schlange Mose die Schlangen der Zauberer auf. Siehe auch 1. Samuel, Kapitel
28. Dort wirst du unterrichtet werden, wie der Herr fir Saul den Samuel aufweckt. Und wie
der durch den Herrn auferweckte Samuel nicht der richtige heilige Samuel war, so war es doch
eine sichtbare korperliche Gestalt des Samuel, die der gottlose Saul nicht anders erkennt als
den wahren Samuel, wie dann auch durch schwarze Kunst Verstorbene zum Gesprach gerufen
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und beschworen werden, die in Wahrheit nicht die Verstorbenen sind, aber auch nicht eine
Einbildung, sondern ein den Verstorbenen gleiches Wesen und ein Betrug des Teufels.
Untersuche weiter in den Geschichten der Apostel, Kapitel 8, so wirst du finden, wie Simon
der Zauberer lange Zeit die Burger der Stadt Samaria bezaubert hat, und zwar mit Zauberwerk
betort und betrogen, der auch durch die gottliche Wahrheit entlarvt und seine Kunst als
Zauberei offenbart und zunichte gemacht wurde.

Hier fragt man aber wiederum, wem doch die Kraft sei, mit der die Zauberer und Zauberinnen
wirken? Antwort: Des Teufels und aus dem Teufel kommt sie. Doch nicht alles aus ihm kann
er selbst, sondern aus der Gewadhrung und der Erlaubnis Gottes, der aus bestimmten Griinden
und aus seinem rechten Gericht so etwas zuldsst, und den Teufel gebraucht als seinen
Nachrichter oder Ausrichter seiner Gerichte. Der Teufel auch gebraucht die, die seiner
Gesinnung sind, Zauberer, Hexen und andere gottlose, graulich verzweifelte und verfluchte
Menschen. Das alles kannst du in einem Spiegel in der Geschichte Hiobs sehen, den Gott
prifen wollte, und dem Teufel erlaubt hat, dass er ihn schadigen moge, sein Haus, die Kinder
und den Besitz, doch den Leib sollte er weder beriihren noch schadigen. Deshalb fuhr der
Teufel hin und beschwor ein Wetter, das das Haus niederreifSt, in dem Hiobs Kinder waren,
die er alle umbringt. Er bewegt auch die Kriegsleute der Chaldeer, die einfielen, die Diener des
Hiob erschlugen, zudem all sein Vieh und seinen Besitzt raubten und hinweg trieben. Wenn
du das alles gegen das Wirken der Zauberer und Hexen haltst, Leute und Vieh zu schadigen,
siehst und verstehst du, wie es zugeht.

Fragst du aber wiederum, warum Gott dem Teufel und durch ihn boésen Leuten so viel
gewahre, und warum er zulasse, dass sie derartiges zu wirken vermogen? Die Urteile Gottes
sind wahr und gerecht, aber auch unerforschlich. Aber er berichtet uns auch von zahlreichen
Grinden fir dieses seines Gewahrens oder Erlaubens und Erlassens, dass sie Derartiges tun
konnen. Erstens will er damit die Seinen priifen, ob sie, wenn sie so etwas sehen, fest an Gott
und seinem Wort festhalten wollen, und sich mit nichts von ihm abwenden lassen. Dartber
hinaus steht geschrieben, Deuteronomium, 13. Kapitel: Wenn ein Prophet oder Traumer
(versteht damit alle moglichen Quacksalber und Teufelsfasler) unter euch aufsteht, und gibt
ein Zeichen oder Wunder, und das Zeichen geschicht oder Wunder kommt, das er angekiindigt
hat, und spricht: Lasst uns anderen Gottern nachwandeln, so sollst du den Worten eines
solchen Traumers nicht gehorchen. Dass der Herr, euer Gott, euch priift, dass er erfahre, ob
ihr ihn aus ganzem Herzen liebt. Kontrolliere die Stelle im besagten 13. Kapitel. Demnach hat
uns Gott die vollkommene Lehre gegeben, dass wir ihm allein dienen, ihm ganz vertrauen,
dass er uns vor allem Bdsen behiiten moge, darum sollen wir jemanden anrufen, dazu hat er
uns genug Zeichen in seinem Wort gegeben, damit er uns solches bezeugt und gefestigt hat.
Aber es gibt Leute, die Gott nicht nach fragen und die aberglaubig sind, straft sie und ihren
Unglauben Gott durch falschglaubige Teufelsleute. Es steht geschrieben, der Teufel habe
Wirkung mit allen moglichen lligenhaften Kraften, Zeichen und Wundern und allerlei
Verfihrungen. Damit alle gerichtet werden, die die Wahrheit weder liebten noch glaubten,
sondern Lust an der Ungerechtigkeit hatten. Schlage die Worte Pauli nach in 2. Thessalonicher,
2. Kapitel.
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Wenn du aber sagst, es treffe die Verzauberung auch frommen, gottesfiirchtigen Leuten wie
Hiob zur Prifung, der nicht allein an seinem Gut, sondern auch an seinem Leib aus Gottes
Erlaubnis jammerlich vom Teufel verletzt wurde.

Womit aber, sagst du, haben die jungen Kindlein es verdient, dass sie ihren Eltern verzaubert
und verderbt werden, warum lasst Gott das zu? Antwort: Der Gott, der die Macht auslibte,
seinem lieben Diener Hiob seine lieben Kinder zu nehmen und sie durch das ungestime
Wetter, durch den Teufel bewegt, zu Grunde richten, derselbe hat auch die Macht Uber alle
Kinder dieser Welt, die er, wie er méchte und durch was er mochte, fortzunehmen vermag: Er
kann ihnen aber auch Besseres widerfahren lassen und sie vom Bdsen erldsen, dass ihnen
dadurch weder Unrecht noch Gewalt geschehe, und wir an Gott nicht zu klagen haben. Zudem,
wenn die Eltern bei ihren Kindern groRe Not, Jammer und Elend sehen, erlernen sie mit
Betrachtung ihrer Siinden, wie sie mit allerlei Strafen von Gott besucht werden mochten. Dann
gilt es hier zu urteilen nach dem Spruch des Herrn: Denn wenn man das tut am griinen Holz,
was wird am dirren werden (Lk 23,31, Anm.)? Es sollen auch die Eltern allezeit ihre Kinder
gottestreu anleiten und segnen, wie vom Segnen in dieser Abhandlung weiter oben
gesprochen wurde.

Zusammenfassend: Gott, unser Gott und Vater, ist der Herr, Gewalthaber und Regent aller
Handlungen, sichtbarer und unsichtbarer, er fiihrt und erhdlt die Menschen in seiner
allmachtigen Regierung, Vorsehung und Verordnung, und hier hat der Teufel keine Macht
Uber den Menschen, kann ihm auch keinen Schaden zufiigen, nicht an Seele, Ehre, Leib und
Gut, er hat dann auch eine Erlaubnis von Gott. Denn er besaRR auch unerlaubt im heiligen
Evangelium Uber die unreinen gadarenischen Schweine gar keine Macht. Wieviel herrlicher
und wertvoller vor Gott ist der Mensch, fiir den er Himmel und Erde geschafft hat und was
darin ist. Wenn dann Gott dem Teufel und seiner Gefolgschaft etwas erlaubt, tut er das aus
gewissen Griinden, den Gldubigen zugute, den Ungldaubigen zur Strafe. Gott lasst den Teufel
und sein Gefolge nicht alles machen, was sie wollen. Denn Gott regiert sie und halt sie im
Zaum, wie man bei Hiob sehen kann. Und die Unholde gestehen oft, dass sie alle Leute
schadigen wollen, und aber nicht kdnnen. Wenn der Teufel kdnnte, was er gerne tdte, dann
verdlirbe er die ganze Welt. Er kann aber nichts. Darum ergebe sich euer jegliches mit Leib,
Seele, Ehre und Besitz und allem dem seinen an diesen unseren wahren lebendigen,
allmachtigen Gott, der uns alle vor allem Bdsen gut schiitzen kann, mag und will, auch vor den
Hexen und aller Zauberei, die sollst du nicht flirchten, sondern mit wahrem Glauben
verfluchen. Und falls jemand dergleichen widerfiihre, laufe er fir Rat und Hilfe mit wahrem
Glauben zu Gott, der wird niemanden verlassen, sondern helfen und trésten. lhm sei Lob, Ehre
und Preis von Ewigkeit zu Ewigkeit.

Zum Schluss wollen wir hoéren, was Gott in seinem Gesetz zu diesen Kiinsten gesetzt hat, was
auch andere Gesetze und Rechte dariber geurteilt haben, ich will nur einige Worte anbringen:
Ein jeder gehe Gottes Gesetz und die Rechte durch und lese alles ordentlich selbst.

Deuteronomium, 18. Kapitel: Du sollst nicht die Grduel dieser Volker lernen, zu denen du
kommst, dass nicht unter dir jemand gefunden werde, der seinen Sohn oder seine Tochter
durch das Feuer gehen lasse. Oder ein Weissager oder Tagdeuter oder der auf Vogelgeschrei
achte, oder Zauberei oder Beschworer oder Wahrsager oder Zeichendeuter oder jemand, der
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die Toten befragt. Denn wer das tut, ist dem Herrn ein Grauel, und um solcher Grauel willen
hat sie der Herrgott vor dir her vertrieben. Diese Worte sind alle und jedes billig gut zu
erwagen, denn sie sind duRerst ernst.

Leviticus, 20. Kapitel (6, Anm.): Wenn sich eine Seele zu den Wahrsagern und Zeichendeutern
(versteht hier alle, die mit verbotenen Kiinsten umgehen) wenden wird, dass sie ihnen
nachhurt (merke hier, was fir ein ehrlicher Name denen gegeben wird, die den Wahrsagern
nachlaufen), so will ich mein Angesicht gegen diese Seele kehren und will sie aus ihrem Volk
ausrotten. Wenn also ein Mann oder eine Frau ein Wahrsager oder Zeichendeuter ist, die
sollen des Todes sterben, man soll sie steinigen, ihr Blut sei auf ihnen. Und Exodus, 22. Kapitel:
Die Zauberinnen sollst du nicht leben lassen.

Auch das Kaiserliche Recht besagt toten, wie das Gottliche Recht, darum sehen die zu, was sie
sagen, die wider dieses Recht disputieren und schlussfolgern, man solle die Hexen, die nur mit
Fantasien umgehen, nicht verbrennen oder téten. Nemo mathematicum consulat. Magi nihil
moliantur; sileat perpetuo divinandi curiositas. Etenim supplicium capitis feret gladio ultore
prostratus, qui inobediens fuerit. Und wie irrig im Joch der Lehre die Papstlichen je gewesen
sind, haben sie doch all diese Kilinste verdammt und die Diener der Kirche angewiesen,
diejenigen, die damit umgehen, aus der Kirche auszuschlieBen. Sieh dir hierzu das an, was es
wert ist zu lesen: Causa 26 in all ihren quaestionis, deren sie sind.

Und zum Schluss steht von Saul gar graulich geschrieben, Chroniken 10: Und Saul starb in
seiner Missetat, die er an Gottes Wort, an dem er nicht festhielt, getan hat, und die
Wahrsagerin und nicht den Herrn gefragt hatte, darum totet ihn der Herr. Das lass dir eine
Lehre sein und hiite dich.
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